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Ministarstvo graditeljstva i prostornog
uredenja
kabinet@mgipu.hr

Predmet: Rasprava na temu predloZenog ,,Zakona o obnovi zgrada ostecenih potresom na
podrudju Zagreba i okolice” - dopuna
- Dostavlja se

Postovani ministre Stromar,

Zahvaljujemo na ukljucivanju Drustva arhitekata Zagreba u rad Savjeta za obnovu zgrada oSteéenih u
potresu i izradu zakonskog okvira.

U pogledu dostavljene verzije 9 prijedloga Zakona ocitovati éemo se na sazvanom radnom sastanku
danas u 11h, a potom dostaviti i pisano ocitovanje. Pozdravljamo dopune prijedloga Zakona koje nesto
viSe definiraju postupanja sa bastinom i viSestambenim zgradama, a koje i dalje traZe nastavka rada

na njima.

U nastavku Vam Saljemo dopunu rasprave i o¢itovanje na prethodnu verziju 6 prijedloga Zakona.

Srdacan pozdrav,

U prilogu:

- Ocitovanje DAZ-a na prijedlog Zakona - nacrt 6
- Dopunjena interna rasprava na prijedlog Zakona - nacrt 6
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Ocitovanje Drustva arhitekata na prijedlog Zakona o obnovi zgrada ostecenih potresom na podrucju
Zagreba i okolice

Zakon o obnovi zgrada ostecenih potresom na podrucju Grada Zagreba i okolice (predloZen nacrtom 6
od 31. oZujka 2020) nije stru¢no prihvatljiv i kao takvog potrebno ga je dodatno revidirati uvazavajuci
sve stru¢ne argumente prikupljene u posljednjih 8 dana kroz primjedbe ¢lanova Savjeta te interno
savjetovanje koju je provelo Drustvo arhitekta Zagreba.

Drustvo arhitekata Zagreba pokrenulo je interno savjetovanje s nizom strucnjaka kako bi dobili Siru
sliku problema koje bi ovaj Zakon trebao rijesiti. Ukupno smo prikupili 523 pojedinacnih primjedbi na
Zakon. Naglasavamo da su u izradi ovih primjedbi osim arhitekata sudjelovali i drugi inZenjeri ostalih
struka u graditeljstvu, konzervatori, pravnici, ekonomisti i zainteresirani gradani. Nakon obrade svih
pristiglih primjedbi zakljucke koje smo donijeli moZzemo podijeliti u nekoliko grupa.

Prva grupa je socijalno uravnotezeni pristup i briga za najugrozZenije, koje ovaj zakon jasno ne razlikuje
od svih ostalih. NuZno je pod hitno, a proslo je dva tjedna od potresa, osigurati smjestaj svima koji su
morali napustiti svoje domove, dok struka ne definira koji su to sljededi koraci na njihovim zgradama.
Svjesni smo i ¢injenice da su uniSteni domovi mnogih nasih sugradana koji nemaju moguénosti da na
bilo koji nacin sami provedu obnovu. DrZava i Grad u takvim slu¢ajevima moraju imati moguénost
osigurati pomo¢. Ovakav prijedlog Zakona ne daje jasne odgovore na koji nacin ¢e pomoci
najugroZenijima, a na koji svima drugima $to bi svakako trebalo jasno razgraniciti.

Druga grupa problema je nejasna derogacija postoje¢eg zakonodavnog okvira koji ureduje prostorno
uredenje, gradnju i sustav javne nabave. Potpuno je neprihvatljiva praksa derogacije kompletnog
zakonodavnog okvira, umjesto samo odredenih, moZda i nepotrebnih procedura. Sada, kada je
potrebno brzo i hitno reagirati, Ministarstvo svjesno problema preoptereéenosti zakona nepotrebnim
i Cesto formalnim procedurama koje ne garantiraju kvalitetu, predlaZe derogaciju, kako bi se sve
provelo dovoljno brzo, uz to ne navodedi koji su to zakoni i podzakonski akti koji podlijezu derogaciji
¢ime ostavljaju na slobodno tumacenje svima koji ¢e sudjelovati u procesu. Kljuéni problem derogacije
je siguran pad kvalitete izvedenih radova, no i neravnopravnost ostalih subjekata koji moraju u svim
ostalim slucajevima i¢i po redovnom zakonodavstvu.

Problem prijedloga Zakona takoder je i Sto ne gleda zgradu kao cjeloviti sustav, koji osim arhitektonske
i konstruktivhe komponente, sadrzi i prostorno planske uvjete te uvjeta priklju¢enja i koriStenje
instalacija u zgradi. Ovakav predloZeni zakonodavni okvir takoder nije rezultat cjelovite strategiju i
viziju razvoja Grada Zagreba, niti podrucja pogodenih potresom, nego je usmjeren na pojedinacne
tockaste probleme. To ¢e neminovno dovesti do kulturno povijesne i ambijentalne degradacije cijelog
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grada, a ponajvise najuzeg centra. Neophodno je da projektna dokumentacija za obnovu bude cjelovita,
interdisciplinarna i s prvenstvenim naglaskom na kvalitetu. Kako bi osigurali brzinu i efikasnost, nuzno
je sagledati kompletan zakonodavni okvir koji ureduje prostorno uredenje i gradnju te ga racionalizirati
na nuzne procese i procedure, a odgovornost za kvalitetu prepustiti ovlastenim projektantima. To je
nuzno i za sve budude investicije u Republici Hrvatskoj koje nerijetko imaju viSemjesecne zastoje
upravo na tom prvom koraku ishodenja dozvola.

Tu je i problem samog potresa kao elementarne nepogode. Zajednica nije sustavno pristupila
implementaciji protupotresne zastite na svim postoje¢im zgrada i to je sigurno najveci struéni poraz
ove situacije. Moramo postati svjesni da ne smijemo dalje ugrozavati ni nas, ali ni buduce generacije,
i moramo protupotresnu sanaciju i nadogradnju postaviti kao prioritet.

Treca grupa problema je svakako financiranje cijelog procesa. U ovoj fazi bitno je razdvojiti one hitne
postupke koji se ticu iskljucivo zbrinjavanja sugradana, od onih koji ¢e se odvijati na protupotresnoj
obnovi i sanaciji. Takoder potrebno je jasno razgraniditi financiranje gradevina u javnom vlasnistvu i
gradevina u privatnom vlasniStvu, na nacin da privatno vlasnistvo ni na koji nacin ne smije biti
povrijedeno.

Zakon, kakav je predloZen, ne daje cjeloviti odgovor te smatramo da ga je za sada potrebno svesti na
rjeSavanje prvenstveno hitnih problema, suosjeéajuéi sa svim gradanima koji su ostali bez svog doma.

U prilogu dostavljamo nase argumente na pojedine ¢lanke Zakona koje je potrebno izmijeniti kako bi
obnovu nakon potresa usmijerili u pravom smjeru.

Srdacan pozdrav,




PRIMJEDBE NA PRIJEDLOG
ZAKONA O OBNOVI ZGRADA OSTECENIH POTRESOM
NA PODRUCJU ZAGREBA | OKOLICE

Primjedbe na ¢lanak 1.:

ZAKON
0 OBNOVI ZGRADA OSTECENIH POTRESOM NA PODTRUCJU ZAGREBA I
OKOLICE

1. DIO
OPCE 1 ZAJEDNICKE ODREDBE

Predmet i cilj Zakona
Clanak 1.

(1) Ovim se Zakonom ureduje nacin, 1 postupak obnove, odnosno uklanjanja zgrada
ostecenth, odnosno unistenih u katastrofi proglasenoj na podrucju Grada Zagreba, Zagrebacke
zupanije 1 Krapinsko-zagorske zupanije koje je pogodeno potresom 22. ozujka 2020., gradnja
zamjenskih obiteljskih kuca 1 stambeno zbrinjavanje osoba pogodenih tom katastrofom,
odreduju se nadlezna tijela, rokovi za postupanje 1 druga pitanja s tim u vezi, a s ciljem zastite
zivota 1 zdravlja ljudi, zastite Zivotinja, zasStite imovine, zaStite okolisa, prirode 1 kulturne
bastine, te stvaranja uvjeta za uspostavu normalnoga zivota na pogodenom podrudju.

(2) Provedba ovoga Zakona je u interesu Republike Hrvatske 1 u javnom interesu.

Ime_i prez_ime_!li ELANAK 1. Nayedite vaétva_
naziv institucije struéno podrucje

Nije dobro da se ovakvo zakonsko rjeSenje donosi
samo za trenutnu situaciju za potresom pogodena
podrucja od 22.3.2020. Zasto se ne napravi cjeloviti
zakon za postupanje u svim podrucjima RH

pogodenima katastrofama. arhitekti i urbanisti

Zato ako dan nakon stupanja zakona na snagu, potres
pogodi dubrovacko podrudje?
Stoga predlazem izmjenu ¢lanka 1, na nacin da se
izbaci "grada Zagreba... - 22.0zujka 2020." i stavi na
podru¢ju Republike Hrvatske.

Kad se radi o zgradama unutar A zone Povijesne
cjeline, do sada je obavezan preduvjet za dozvolu za
ruSenje bila odluka Hrvatskog vije¢a za kulturna dobra

i tako bi trebalo i dalje biti.

arhitekti i urbanisti

u ovom trenutku samo kriteriji za uklanjanje prijetn;ji i

zbrinjavanje ugrozenih osoba su trebali biti predmet arhitekti i urbanisti
zakona

Budimo realni, i pravno gledano ovakav zakon ne bi
smio postojati van redovnog graditeljsko-prostorno

pravnog okvira ve¢ kao sastavni dio cjeline, ¢ime bi arhitekti i urbanisti
postivao sve odredbe iz temeljnog zakona koji eto, sad
u najvecoj mjeri s time nece imati veze.




Drugo, nije samo ovaj dio RH ugrozen potresima, te bi
trebalo same opée odredbe tome prilagoditi. Treba
prekinuti praksu izdvajanja i presonaliziranja, jer onda
struka nije nadlezna u rjeSavanju problema. Sli¢no je i
za ostale nepogode kao $to su poplave. Dakle,
cjelovitost, naum i izvedivost, na profesionalnom,
stru¢nom nivou je upitna upravo iz navedenog, jer
izbjegava moguénost stvaranja kontinuiteta struke,
zakona, podzakonskih akata, tehnic¢kih propisa, $to
takoder ukazuje na problem, nedostatak kontinuiteta i
mogucnost njegova opstanka, a to nam nedostaje
godinama. U op¢im odredbama treba odmah odrediti
ne samo moguénosti, ve¢ i sve mjere kontrole. Ovakav
zakon ne moze izbjeci, odnosno ne smije izbjedi
strukovne teme i temeljne zahtjeve za gradevine, kao
ni prostorno planske mjere zastite koje ukljucuju i
elemente konzervatorske za$tite, metode i sli¢no, veé
strukovno i ha pozitivnim primjerima dokazane.

Primjedba na st. 1.

U Gradu Zagrebu i KZZ nije donesena nikakva odluka
o proglasena katastrofe, pa stoga nije ispravno da
takva formulacija stoji u zakonu koji bi se usvojio.
Sukladno Zakonu o ublazavanju posljedica prirodnih
nepogoda, u koje nepogode se pod 1 navodi
POTRES, gradonacéelnik Bandi¢ i Zupan KZZ bili su
ovlasteni donijeti odluke o proglasenju prirodne
nepogode od potresa, koje odluke su donesene, javno
objavljene i to je to€no jer je to prava istina . Tim je
zakonom definirana "prirodna nepogoda” i to :
"Prirodnom nepogodom, u smislu ovoga Zakona,
smatraju se iznenadne okolnosti uzrokovane
nepovoljnim vremenskim prilikama, seizmi¢kim
uzrocima i drugim prirodnim uzrocima koje prekidaju
normalno odvijanje zivota, uzrokuju Zrtve, Stetu na
imovini i/ili njezin gubitak te Stetu na javnoj
infrastrukturi i/ili u okoliSu". Budu¢i da svi zakoni u RH
medusobno moraju biti uskladeni, potrebno je da
predlaga¢ uzme u obzir vazece zakone s kojima bi
prijedlozi za novi zakon morali biti sukladni.
Primjedba na st. 2.

Ako je napisano da je Zakon u interesu RH, onda ne
treba joS posebno pisati da je i u javnhom interesu

inZenjeri
graditeljstva

Zasto ne i hitne sanacije? Bit ¢e zgrada koje treba
dovesti u funkciju (najéesce stanovanja) prije nego Sto
se moze pristupiti obnovi. Da li su mjere hitne sanacije

predvidene negdje drugdje?

zainteresirani
gradani

Pogresno je pisati Zakon za specifi¢an potres (i jos k
tome s konkretnim datumom). Sto ako se ubrzo dogodi
jos jedan potres (sliCan ili tezi) na istoj lokaciji?
Takoder, ukoliko se ubrzo dogodi novi potres u
drugom gradu (Rijeci ili Dubrovniku), hoce li se pisati
zakon za svaku pojedinu lokaciju/potres?

arhitekti i urbanisti

NASLOV (Sto je okolica ?) treba stajati
ZAGREBACKE i KRAPINSKO ZAGORSKE
ZUPANIJE

(1) Ovim se Zakonom ureduje nacin i postupak obnove
zgrada i uklanjanje zgrada i dijelova zgrada oStecenih
i uniStenih u prirodnoj nepogodi progladenoj na
podrucju Grada Zagreba, Zagrebacke zupanije i

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori




Krapinsko-zagorske Zupanije prouzrokovanoj
potresom 22. ozujka 2020., gradnja zamjenskih
obiteljskih ku¢a i stambeno zbrinjavanje osoba
pogodenih tom prirodnom nepogodom,

Ovim (se) Zakonom ureduje se: nacin, i postupak
obnove, odnosno uklanjanja zgrada ostecenih,
odnosno unistenih, u katastrofi proglasenoj na

podrucju Grada Zagreba, Zagrebacke Zupanije i

Krapinsko-zagorske Zupanije, a koje je pogodeno
potresom 22. ozujka 2020.; gradnja zamjenskih

obiteljskih ku¢a (A &to je s ostalim vrstama zgrada koje
se spominju i ne spominju u ¢lanku 2 ovog Zakona i

infrastrukturnim gradevinama koje se mogu ili ne mogu
obnoviti?) i stambeno zbrinjavanje osoba pogodenih

tom katastrofom; odreduju se nadlezna tijela, rokovi za

postupanje (koga ili ¢ega?) i druga pitanja s tim u vezi,
a s ciliem zastite zivota i zdravlja ljudi, zastite Zivotinja
(nigdje se u Zakonu viSe ne spominju zivotinje), zastite
imovine (imovina je ve¢ porusena), zastite okolisa,
prirode i kulturne bastine te stvaranja uvjeta za
uspostavu normalnoga zivota na pogodenom podrucju.
Tekst treba doraditi jer je vrlo nerazumljiv!

(2) Provedba ovoga Zakona je u interesu Republike
Hrvatske i u javnom interesu (a Sto je s Gradom
Zagrebom, Zagrebac¢kom zupanijom i Krapinsko

zagorskom zupanijom?).

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

nije predvideno trajno rjeSenje postupka IZGRADNJE

zamjenske gradnje viSestambenih zgrada, nije jasno
po kojim ¢e to kriterijima ici

arhitekti i urbanisti

Ovaj zakon zanemaruje privatno vlasnistvo i zakon bi

arhitekti i urbanisti

OBNOVA (po potrebi definirati ), REKONSTRUKCIJA,

ZAMJIENSKA | NOVA GRADNJA, UKLANJANE

arhitekti i urbanisti

(1) Na strogo odredenom prostoru ovaj zakon mijenja
sve zakone propise, pravilnike i upravne postupke
Ovim se Zakonom ureduje nacin, i postupak obnove,
odnosno uklanjanja zgrada ostec¢enih, odnosno
unistenih u katastrofi proglasenoj na podrucju Grada
Zagreba, Zagrebacke zupanije i Krapinsko-zagorske
Zupanije koje je pogodeno potresom 22. ozujka 2020.,
| TO SLIJEDECE KATASTRASKE OPCINE |
DIJELOVE-pa onda navesti sve dijelove od epicentra
potresa kruzno po obodu do zadnjeg objekta koji je
zahvacen potresom te gradnja zamjenskih obiteljskih

kuca i stambeno zbrinjavanje osoba pogodenih tom
katastrofom, odreduju se nadlezna tijela, rokovi za
postupanje i druga pitanja s tim u vezi, a s ciljem
zastite zivota i zdravlja ljudi, zastite zivotinja, zaStite
imovine, zastite okoliSa, prirode i kulturne bastine, te
stvaranja uvjeta za uspostavu normalnoga zivota na
pogodenom podrudju.

(2) Provedba ovoga Zakona je u interesu Republike
Hrvatske i u javhom interesu.
(3) Sastavni dio ovog zakona je registar svih oSteéenih
gradevina

arhitekti i urbanisti




(3) Sastavni dio ovoga zakona je UGOVOR VLADE
SA KLASTEROM
(4) Ovaj zakon provodi Klaster tvrtka osnovana od
Vlade RH

Primjedbe na ¢alanak 2.




Clanak 2.

(1) Pojmovi uporabljeni u ovom Zakonu imaju znacenje odredeno zakonima kojima se
ureduje podrucje prostomoba uredenja 1 gradnje te drugim zakonima, ako ovim Zakonom nije
drukéije propisano.

(2) Pojedini pojmovi u smislu ovoga Zakona imaju sljedece znacenje:

1. tehnicka dokumentacija su projektno rjeSenje konstruktivne obnove, projektno
rjesenje za potpunu obnovu, projektno rjeSenje za uklanjanje zgrade, projektno rjeSenje za
gradenje zamjenske obiteljske kuce, zavrino 1zvjesce nadzornog inzenjera o izvedbi gradevine
1 pisana izjava 1zvodaca o izvedenim radovima 1 uvjetima odrzavanja gradevine

2. obiteljska kuca je stambena zgrada s najvise tri stana

3. obnova i poboljisanje konstrukcije je izvodenje radova na zgradi kojima se
konstruktivni dijelovi zgrade u pogledu zadovoljavanja temeljnog zahtjeva mehanicke
otpornosti 1 stabilnosti dovodi 1znad razine zatecenog stanja prije potresa, kako b1 se sprijecile
identiéne Stete u slucaju novog potresa

4. obnova konstrukcije je 1zvodenje radova na zgradi kojima se konstruktivni dijelovi
zgrade u pogledu zadovoljavanja temeljnog zahtjeva mehanicke otpornosti i stabilnosti
dovodi do razine zateCenog stanja prije potresa

3. poslovna zgrada je je zgrada u kojoj se obavlja dozvoljena poslovna djelatnost

6. potpuna obnova je izvodenje radova na zgradi koj1 obuhvacaju obnovu konstrukcije,
odnosno obnovu 1 poboljsanje konstrukcije zgrade 1/1li 1zvodenje radova kojima se zgrada il
njezin dio odreden ovim Zakonom (stanovi, poslovni prostori 1 drugi posebni dijelovi zgrade)
dovodi u stanje potpune gradevinske uporabljivosti

7. projektno rjesenje sadrzi tekstualni dio 1 graficke prikaze nuzne za obnovu, odnosno
1zgradnju zgrade, kao 1 odgovarajuce priloge pojedinih struka koji su, ovisno o vrsti zgrade,
potrebni za davanje cjelovitog 1 uskladenog tehnickog rjeSenja obnove, odnosno izgradnje
zgrade, prikaza smjeStaja zgrade u prostoru, prikaza zateCenog stanja zgrade, pripadnog
troskovnika obnove, odnosno 1zgradnje zgrade, kao 1 drugih zahtjeva 1 uvjeta iz ovoga Zakona

8. stambeno poslovna zgrada je zgrada koja se sastoji od najmanje detiri stana 1
najmanje jednog poslovnog prostora

9. vifestambena zgrada je zgrada namijenjena stanovanju, a sastoji se od najmanje cetiri
stana

|10. zgrada javme namjene je zgrada namijenjena obavljanju poslova, odnosno
djelatnosti u podruc¢ju drustvenih djelatnosti (odgoja, obrazovanja, prosvjete, znanosti,
kulture, sporta, zdravstva 1 socyjalne skrbi), radu drzavnih tijela 1 organizacija, tijela 1
organizacija lokalne 1 podruéne (regionalne) samouprave, pravnih osoba s javnim ovlastima 1
vjerskih zajednica 1 u kojoj se pruza usluge vecem broju ljudi.

11. zgrada je zatvorena 1/1l1 natkrivena gradevina namijenjena boravku ljudi, odnosno
smjestaju zivotinja, biljaka 1 stvari koja je ostecena 1li unistena potresom 1z ¢lanka 1, ovoga
Zakona, pri ¢emu se zgradom ne smatra pojedina¢na gradevina unutar sustava infrastrukturne
gradevine

(3) Podrobnije znacenje pojmova 1z stavka 2. ovoga ¢lanka te njthov sadrzaj 1 tehnicke
specifikacije sadrzaja u odredenim slucajevima moze se odrediti programom mjera.



Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 2.

Navedite vase
struéno podrucje

St. 2, tocka 7 - "projektno rieSenje" zamijeniti s glavni
ili izvedbeni projekt sa sadrzajem:

a) Snimak postojeceg stanja koji potpisuju ovlasteni
ing. gradevinarstva i/ili ovl. arhitekt koji uklju€uje:
nacrte izvedenog stanja i fotodokumentaciju (5to je vrlo

bitno kod gradevina unutar kulturnog dobra)

b) Prikaz mjera sanacije (bilo da se radi o
konstruktivnoj sanaciji ili potpunoj obnovi gradevine)
kao Projekte novog rieSenja gradevine koja ukljucuje i
druge struke neophodne za izradu kvalitetnog projekta.
Za obiteljske kuée to su minimalno: arhitektonski
projekt, projekt konstrukcije, projekt vodovoda i
odvodnje, te strojarski projekt.

U drugim vrstama gradevina obuhvacenih prijedlogom
ovog Zakona (viSsestambene zgrade, stambeno
poslovne ili javne zgrade) po potrebi bi trebali biti i
drugi projekti definirani Zakonom o gradniji (tipa projekt
vertikalnog transporta, protupozarne instalacije i sl.)
ukoliko je nuzno potrebno izvrsiti sanaciju i tih dijelova
gradevine.

¢) Troskovnik obrtni¢ko arhitektonsko instalaterskih
radova koje potpisuju pojedine struke definirane
Zakonom o poslovima i djelatnostima prostornog
uredenja i gradnje

arhitekti i urbanisti

ad1. Zasto se ne zovu jednostavno: Projekt
konstruktivne obnove, Projekt uklanjanja,...; ad4. A §to
ako je zgrada bila u loSem stanju? Onda ju se dovodi u
to isto stanje?!; ad6. dodati "i cijele ovojnice" u opis
radova

arhitekti i urbanisti

Po mom misljenju nova klasifikacija zgrada je
nepotrebna jer svaka srudena zgrada je veé
klasificirana, radi se obnova ,a ne prenamjena
,dogradnja, nadogradnja i sl.

arhitekti i urbanisti

stavak 2., to¢ka 3.

POTREBNO NEDVOJBENO ODREDITI KOLIKO JE
IZNAD POSTO JE POTRES KOJI JE POGODIO
ZAGREB | OKOLICU BIO TEK SREDNJE JACINE, TE
DOBITI OD SEIZMOLOSKOG ZAVODA PODATAK
ag/g POTRESA NA KOJI SE REFERIRA POJAM 3.
Zadnje dvije rijeCi ,novog potresa“ KOJEG
INTENZITETA

stavak 2., toc¢ka 4.
NIJE U SKLADU S 3.

stavak 2., to¢ka 6.
POJASNJENJE ,GRADEVINSKA UPORABLJIVOST*
NIJE JASNA
OTPORNOST NA POTRES, UPORABLJIVOST
INSTALACIJA, MJERA ZASTITE OD POZARA,
EVAKUACIJE U SLUCAJU POTRESA

stavak 2. tocka 7.

inZenjeri
graditeljstva

TOCNO NABROJITI GRAFICKE PRILOGE, |




PRILOGE ,POJEDINIH* STRUKA
ZA IZGRADNJU ZGRADA NAVESTI ZAKONE PO
KOJIMA SE TREBA POSTUPATI

stavak 2. tocka 11.
TRAFOSTANICE???

5 stavak 3. )
MORA SE PRIDRZAVATI MJERA KOJE CE BITI
NAKNADNO DONESENE

projektna dokumentacija umjesto projektno riesenje,
st. 7 unijeti sadrzaj projektne dokumentacije prema
Zakonu o gradniji

arhitekti i urbanisti

Najbitnije se ovdje zaboravlja jer pojmovima moramo
pojasniti na $to se nesto odnosi, ili konkretno stru¢no
$to nesto znaci. Vezano za terminologiju, opcenito,
novi pojmovi ne bi smjeli postojati, odnosno ukoliko se
uvode, onda mora postojati stru¢na podloga za to.
Primjerice kod €l.2, st. (2), alineja 4. smatram kako je
vec pojmovno jasno da se djelomi&nim rjeSenjima u
Donjem gradu i prostoru Gornjeg grada zaboravlja na
sigurnost prolaznika i imovine. Zakonodavac mora ovu
stavku zakonom potpuno adresirati, a mora biti
temeljena isklju€ivo na struci. Tako iz navedenog
smatram kako zgrade u centru moraju biti
konstrukcijski obnovljene u skladu s trenutnim
standardima, a ne samo da izdrze seizmicka
opterecenja iz prethodnog razornog potresa. Ovakvim
nacinom treba se odrediti kompletna obnova
konstrukcija, arhitektura i postivanje konzervatorskih
uvjeta, a primjenjivo je isklju€ivo za evidentirane
zgrade u listi za&ti¢enih nepokretnih kulturnih dobara
za koje je postupak zavrsio do 22.0Zujka, 2020.
odnosno prije potresa. Datumi su bitna stvar, za
rokove, nadzor i ostalo.

arhitekti i urbanisti

Prema definiranim pojmovima dozvoljava se obnova
konstrukcije do razine zate¢enog stanja prije potresa ili
iznad razine. To znaci da nakon obnove nije sigurna
na djelovanje potresa.

inzenjeri
graditeljstva

Treba izbaciti pojam "obnova konstrukcije", mora ostati
samo "obnova i poboljSanje konstrukcija". Treba
inzistirati da se svim zgradama prilikom rekonstrukcije
poboljSa otpornost na potres, a ne da se obnavlja na
isti nesiguran stupanj mehanicke otpornosti i
stabilnosti koji je zate€en.

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na stavak 2. &l. 1. Tehni¢ka dokumentacija
- pa se navodi niz dokumenata koji se u dosadasnjoj
gradevinskoj regulativi nisu pojavljivali da bi bili
razjasnjeni, a to takvo pisanje pravnih pravila
pogresno, jer dovodi do pogreSnog tumacenja i do
pogresne primjene.

- alineje 2 do 6 - kojima se definiraju pojmovi su
nejasne i nesukladne s takvim pojmovima iz drugih
propisa, pa je tako i alineja 7:

- projektno rjeSenje - sadrzi tekstualni dio i graficke
prikaze za obnovi, odnosno izgradnju zgrade, kaoi .....
PostojecCe se zgrada mozZe popravljati, sanirati,
obnavljati, pa u slu€aju takve potrebe gradevinska
regulativa poznaje dokument pod nazivom "Glavni
projekt za ... radove ..."

inzenjeri
graditeljstva




Kada je u pitanju promjena lokacijskih uvjeta,
konstruktivnih elemenata, dogradnje ili promjene
namjene, gradevinska regulativa pozna pojam "Glavni
projekt za rekonstrukciju ..... ", a kada je u pitanju
Izgradnja zgrade kada se naj¢e$ée misli na neku
NOVU zgradu, onda je propisana obaveza izrade
"Glavnog projekta za izgradnju ...". Sve se to mora
uvaziti i kod zakona koji se planira donijeti.

- stambeno poslovne zgrade, visSestambene zgrade,
kao vrste gradevina ili zgrada, uobi¢ajeno definira
svaki prostorni plan i Generalni plan, te stoga nema
potrebe zakon opterecivati tim pojmovima, koji se na
podrucju obuhvaéenom potresom i obnovom ne bi
smijeli mijenjati.

Primjedbe na stavak 3
- propisivanje moguénosti da netko (?) izradom
dokumenta Program mijera, kojim bi se provodio
Zakon ... moze podrobnije pojasnjavati znacenje
pojmova iz st. 2. ¢lanka 2. te njihov sadrzaj i tehnitke
specifikacije u odredenim pojedina¢nim slu¢ajevima, je
nedopustivo da bude napisano kao pravno pravilo
zakona, a ujedno je opasno za njegovu pravilnu
primjenu i provodenje.

4. obnova konstrukcije, zahtjev za otpornost do razine
zateCenog stanja prije potresa. Smatram to
nedovoljnim. Razina otpornosti stanja prije potresa
moze biti, a uglavnom i je manja nego neposredno
nakon izgradnje. Definirajte razinu zate¢enog stanja
prije potresa. Kako nakon odrediti prije.
3.poboljSanje konstrukcije, razina iznad zate€enog
stanja prije potresa. Definirati razinu iznad.

Definirati stupanj otpornosti za sve obnavljane zgrade.
-definirajte parametre
-minimalno tipa ubrzanje za koje bi zgrada trebala
zadovoljiti, za koje smatrate da je opravdano

inZzenjeri
graditeljstva

Dodati pojam JAMSTVO koji Ce se odnositi na
JAMSTVO NA IZVRSENE RADOVE.

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

1., 7. potrebna tehni¢ka dokumentacija se mora
detaljnije definirati od, ovim prijedlogom Zakona
novouvedenog pojma, projektnog rieSenja. Uskladiti
pojmove koristene kod projekata barem s pojmom
glavnog projekta, za koji postoji pravilnik.

5. nedovoljno definiran pojam "dozvoljena djelatnost"
dozvoljava jedino malverzacije pri tumacenju.
Pogotovo ako se ovaj zakon stavlja iznad GUP-a.
Poslovna zgrada dokazuje djelatnost uporabnom
dozvolom, arhivskim snimkom, MTU-om.

8. stambeno poslovna zgrada od najmanje 4 stana i
najmanje jednog poslovnog prostora - veliki dio zgrada
neée upasti u ovu kategorizaciju, a ovaj pojmovnik ne
poznaje pojam zgrade s manje od 4 stana il
poslovnim prostorom npr.

arhitekti i urbanisti

Ovaj ¢lanak djeluje da je usmjeren na rekonstrukciju.
Opet nedostaje hitna sanacija. Ako je to obradeno
negdje drugdje, nije jasno gdje. Standardi za obnovu,
obnovu i poboljSanje i dr, nemaju referencu. Trebalo bi
ukazati na koje se standarde odnosi. U St. 1

zainteresirani
gradani




(dokumentacija) bi bilo dobro dodati nesto kao "i ostala
tehni¢ka dokumentacija vazna za proces sanacije i
obnove". Da li je zahtjev da viSestambena zgrada ima
4 stana neki tehnicki zahtjev? Po centru ih ima i sa
manje, a i dalje su visSestambene ili stambeno
poslovne.

1. tehni¢ka dokumentacija (su) je projektno rieSenje
konstruktivhe obnove, projektno rjeSenje za potpunu
obnovu, projektno rieSenje za uklanjanje -osteéene ili

uniStene- zgrade, projektno rieSenje za gradenje
zamjenske obiteljske kuée, zavrdno izvjeSée
nadzornog inZenjera o izvedbi gradevine i pisana
izjava izvodaca o izvedenim radovima i uvjetima
odrzavanja gradevine.

2. obiteljska ku¢a je stambena zgrada s najviSe tri
stana. (Sto ako obiteljska kuéa s tri stana ima preko
400 m2 gbp, a viSestambena zgrada s pet stanova ima
360 m2 gbp? Zar povrSina ne igra ulogu?)

3. obnova i poboljSanje konstrukcije je izvodenje
radova na zgradi kojima se konstruktivni dijelovi
zgrade u pogledu zadovoljavanja temeljnog zahtjeva
mehanicke otpornosti i stabilnosti (dovodi) privode
iznad razine zate€enog stanja prije potresa, kako bi se
sprijecile (identi¢ne) sli¢ne Stete u slu¢aju novog
potresa.

4. obnova konstrukcije je izvodenje radova na zgradi
kojima se konstruktivni dijelovi zgrade u pogledu
zadovoljavanja temeljnog zahtjeva mehanicke
otpornosti i stabilnosti (dovodi) privode do razine
zate€enog stanja prije potresa.

7. projektno rjeSenje (koja je to vrsta projektne
dokumentacije?) sadrzi tekstualni dio /Cega? MoZe
pisati: ... sadrzi tekst i .../ i grafiCke prikaze nuzne za
obnovu, odnosno izgradnju -zamjenske- zgrade, kao i
odgovarajuce priloge pojedinih struka koji su, ovisno o
vrsti zgrade, potrebni za davanje cjelovitog i
uskladenog tehni¢kog rjeSenja obnove, odnosno
izgradnje -zamjenske- zgrade, prikaza smjestaja
zgrade u prostoru, prikaza zate€enog stanja zgrade,
pripadnog troSkovnika obnove, odnosno izgradnje -
zamjenske- zgrade, kao i drugih zahtjeva i uvjeta iz
ovoga Zakona.

8. stambeno poslovna zgrada je zgrada koja se sastoji
od najmanje Cetiri stana i najmanje jednog poslovnog
prostora. /$to znaci jedan poslovni prostor? Koliko
m2? Jedna sobica od 6-7 m2 je poslovni prostor?
Treba li poslovni prostor imati sanitarije i jos nesto
osim sobe ili soba? Vrlo neodreden opis ovog pojma, a
moglo se samo navesti ZGRADE svih nacina
koritenja/

11. zgrada je zatvorena i/ili natkrivena gradevina
namijenjena boravku ljudi, odnosno smjestaju Zivotinja,
biljaka i stvari koja je oSteéena ili uniStena potresom iz

¢lanka 1, ovoga Zakona, pri E&emu se zgradom ne

smatra pojedinacna gradevina unutar sustava
infrastrukturne gradevine (Zasto ovaj opis kada se on
veé nalazi u zakonu o gradnji (NN br. 153/13, 20/17,
35/19, 125/19), ¢lanak 3, stavak (1), tocka 38? A Sto je

arhitekti i urbanisti




s ostalim pojmovima iz ostalih Zakona koji se isto
mogu i moraju primijeniti u ovom slucaju?)

Obiteljska kuca je jednofunkcionalna kuéa, koja se
moZze protezati na vise etaza, ali je u funkcionalnom
smislu povezana kao jedna cjelina (funkcionira kao
jedna cjelina) u kojoj ne postoje zajednicki dijelovi.
Definicija kako je daje Zakon je u tom smislu
pogres$na, odnosno u suprotnosti sa Zakonom o
vlasnistvu i drugim stvarnim pravima i Zakonom o
gradniji.

Cinjenica da u stambenoj ili stambeno-poslovnoj
zgradi postoji vise posebnih cjelina, kojima se moze
slobodno raspolagati, stvara pretpostavku o
mogucnosti postojanja vise vlasnika koji, da bi dosli do
svojega vlasnistva, moraju imati zajednicke dijelove.
Polazeci od toga da sve sto ne €ini stan, bilo ih dva ili
tri ili vise, ne moze se smatrati da se radi o obiteljskog
kuci ve¢ da u njoj postoje zajednicki dijelovi (kroviste,

temelji, konstruktivni dijelovi i dr.) koji su stradali u :
potresu i koji su odgovornost svih suvlasnika. Vec i to ostale struke koje

pokazuje potpuno pogreSno shvacanje materije. SUdeluju u
odnosno njezino nerazumijevanje. Primjerice, u | p_ros_or_nomd .
obiteljskoj kuéi moze nasljedivanjem doci do promjene | Praniranjutgradnj
vlasnicke strukture pa jedan od (novih) vlasnika ima
vlasnistvo apartmana na moru ili kleti u Zagorju, a u
slu¢aju da se radi o zna¢ajnom ostecéenju zbog
potresa, kao je to predvideno ¢lankom 23., drugi
vlasnik ne bi mogao ostvariti pravo na izgradnju
zamjenske obiteljske kuée (jer jedan od suvlasnika ima
u vlasnistvu na podrucju RH drugi objekt). Postavlja se
pitanje na kojega je vlasnika zakonodavac mislio u
pogledu podnoSenja zahtjeva. Radi se o eklatantnom
zanemarivanju Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim
pravima. Definicije iz stavka 8. i. 9 toga ¢lanka
automatski su pogresne. Trebalo bi stajati da su
stambeno poslovna i visestambena zgrada svaka ona
koja ima vise od dvije posebne cjeline, neovisno o
tome radi li se o stanu ili poslovnom prostoru.

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

umjesto postene snimke, valorizacije, idejnog, glavnog
i izvedbenog projekta ukljucivo etaZiranje, kako bi se
otvorio prostor za apliciranje na EU ili opéenito

medunarodne fondove, ponovno povrsnost i izostanak o -
. : . : : arhitekti i urbanisti
suradnje svih struka! Prenizak nivo projektne
dokumentacije, izostanak svih struka. Kostati ¢e puno,
vrijedili malo ili nista i biti neupotrebljivo za Zivot t].
NEDOVRSENO

1.formulacija projektno rjesenje je nedoreceno i o -
o L0 SO arhitekti i urbanisti
dozvolit ¢e brojne improvizacije u dokumentaciji

(ST 7) potrebno je definirati kojih struka. Ukoliko se
radi o obnovi ili izgradnji (posebice javnih zgrada)
trebalo bi sagledati i ostala bitna svojstva gradevine,
poput mjera zastite od pozara (veéina zgrada u
Donjem gradu nema odgovarajué¢e mjere zastite od
poZara - kako vezano na otpornost, tako i na reakciju
na pozar).

arhitekti i urbanisti




Utrositi ¢e se ogromna sredstva, trebalo bi uzeti u
obzir sve bitne aspekte (kako se ne bi ponovile
situacije u kojima je npr. u po€etku energetskih obnova
javnih zgrada izolacija ¢ak i javnih zgrada bila gorivom
izolacijom)

Tehni¢ka dokumentacija potrebna za ozbiljan i
zahtjevan zahvat kao $to je obnova gradevina i
pobolj$anje seizmitke otpornosti istih, svedena na
razinu ispod razine glavnog projekta. Zakonom je
predvideno projektno rjeSenje koje se svodi na
banalnu razinu i nikako u skladu sa zahtjevnosti
problema sanacije/seizmi¢kog ojatanja gradevina. Sva
rieSenja za obnovu i poboljSanje konstrukcija morala bi
biti na razini Glavnog projekta i imati iste propisane
zahtjeve kao i Glavni projekt (a s time i odgovornosti
Projektanta).

inZzenjeri
graditeljstva

Pojmovi i definicije su nestrucni, neki i nepotrebni.
Obnova uvijek sagledava cijelu zgradu. Ne mogu se
poboljSati samo konstruktivni dijelovi.

Ne uvoditi "projektno rjeSenje", ve¢ raditi glavne i
izvedbene projekte po sadasnjim zakonima.

Cl. 2 (3) - ne moze se program mjera davati samo u
odredenim slu€ajevima, jer ovaj zakon ne definira
nacin provedbe.

arhitekti i urbanisti

Clanak 2(2) totka 4. — izbaciti, jer postupanje po njoj
dovodi do istog problema u slu€aju novog potresa.

Clanak 2(2) tocka 3. i tocka 6. — u obje totke se mora
mehanicka otpornost i stabilnost gradevine dovesti
iznad razine zate€enog stanja prije potresa, odnosno
do razine maksimalne zastite od ugroze potresa (ili
najblize moguce).

arhitekti i urbanisti

(1) Pojmovi uporabljeni u ovom Zakonu imaju znacenje
odredeno zakonima kojima se ureduje podrucje
prostornoga uredenja i gradnje te drugim zakonima,
ako ovim Zakonom nije drukgije propisano.

(2) Pojedini pojmovi u smislu ovoga Zakona imaju
sliede¢e znacenje:

1. tehni¢ka dokumentacija su projektno riedenje
konstruktivhe obnove, projektno rieSenje za potpunu
obnovu, projektno rjeSenje za uklanjanje zgrade,
projektno rjeSenje za gradenje zamjenske obiteljske
kuce, zavrino izvjeS¢e nadzornog inZzenjera o izvedbi
gradevine i pisana izjava izvodaca o izvedenim
radovima i uvjetima odrzavanja gradevine
OBVEZNO DEFINIRATI PRIMJENJUJUCI
STANDARDNE POJMOVE (idejni/glavni/izvedbeni
projekt) S MOGUCIM REDUKCIJAMA
SADRZAJA/PRILOGA

2. obiteljska kuéa je stambena zgrada s najviSe tri
stana

3. obnova i poboljSanje konstrukcije je izvodenje
radova na zgradi kojima se konstruktivni dijelovi
zgrade u pogledu zadovoljavanja temeljnog zahtjeva
mehanicke otpornosti i stabilnosti dovodi iznad razine

arhitekti i urbanisti




zate€enog stanja prije potresa, kako bi se sprijecile
identiCne Stete u slu€aju novog potresa
PODATAK MEHANICKE OTPORNOSTI PRIJE
POTRESA NE POSTOJL. ,IZNAD“ NEPOZNATE
VRIJEDNOSTI NIJE MJERLJIVA VELICINA
MEHANICKE OTPORNOSTI

4. obnova konstrukcije je izvodenje radova na zgradi
kojima se konstruktivni dijelovi zgrade u pogledu
zadovoljavanja temeljnog zahtjeva mehanicke
otpornosti i stabilnosti dovodi do razine zate¢enog
stanja prije potresa
PODATAK MEHANICKE OTPORNOSTI PRIJE
POTRESA NE POSTOJI. OBNOVA ,DO RAZINE*
MEHANICKE OTPORNOSTI OSTAVLJA
MOGUCNOST | SMANJENJA STUPNJA
OTPORNOSTI PRIJE POTRESA

5. poslovna zgrada je je zgrada u kojoj se obavlja
dozvoljena poslovna djelatnost

6. potpuna obnova je izvodenje radova na zgradi koji
obuhvacaju obnovu konstrukcije, odnosno obnovu i
poboljSanje konstrukcije zgrade i/ili izvodenje radova
kojima se zgrada ili njezin dio odreden ovim Zakonom
(stanovi, poslovni prostori i drugi posebni dijelovi
zgrade) dovodi u stanje potpune gradevinske
uporabljivosti
OBUHVACENO PREVISE KVALITATIVNO
RAZLICITIH, NEKVANTIFICIRANIH, ZAHVATA

7. projektno rjieSenje sadrzi tekstualni dio i graficke
prikaze nuzne za obnovu, odnosno izgradnju zgrade,
kao i odgovarajuce priloge pojedinih struka koji su,
ovisno o vrsti zgrade, potrebni za davanje cjelovitog i
uskladenog tehni¢kog rieSenja obnove, odnosno
izgradnje zgrade, prikaza smjestaja zgrade u prostoru,
prikaza zateCenog stanja zgrade, pripadnog
troSkovnika obnove, odnosno izgradnje zgrade, kao i
drugih zahtjeva i uvjeta iz ovoga Zakona.

TKO PROCJENJUJE RAZINU ,NUZNOG*? vidi
komentar tocke 1.

STO | KOLIKO OBRADUJE TEKSTUALNI | GRAFICKI
DIO

8. stambeno poslovna zgrada je zgrada koja se sastoji
od najmanje Cetiri stana i najmanje jednog poslovnog
prostora

9. viSestambena zgrada je zgrada namijenjena
stanovanju, a sastoji se od najmanje Cetiri stana

10. zgrada javne namjene je zgrada namijenjena
obavljanju poslova, odnosno djelatnosti u podrudju
drustvenih djelatnosti (odgoja, obrazovanja, prosvijete,
znanosti, kulture, sporta, zdravstva i socijalne skrbi),
radu drzavnih tijela i organizacija, tijela i organizacija
lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave, pravnih
osoba s javnim ovlastima i vjerskih zajednica i u kojoj
se pruza usluge ve¢em broju ljudi.




D
POJAM ,VECEG BROJA" JE NEODREDEN.
11. zgrada je zatvorena i/ili natkrivena gradevina

Clanka 1, ovoga Zakona, pri éemu se zgradom ne
smatra pojedinacna gradevina unutar sustava
infrastrukturne gradevine
DEFINICIJA 1Z ZAKONA O GRADNJI
(3) Podrobnije znacenje pojmova iz stavka 2. ovoga
Clanka te njihov sadrzaj i tehnicke specifikacije
sadrzaja u odredenim slu€ajevima moze se odrediti
programom mjera.
NAVEDENOM U POGLAVLJU

namijenjena boravku ljudi, odnosno smjestaju zivotinja,
biljaka i stvari koja je oSte¢ena ili uniStena potresom iz

DEFINICIJA IZ ZAKONA O PROSTORNOM! K TOME
USLUGE NISU SAMO SADRZAJ NAMJENE (D), A

Dodati:

(13) Klaster tvrtka u daljnjem tekstu ,Klaster* je tvrtka
osnovana od Vlade RH na principu ugovora o
izvrdenju usluge drzavi a sastoji se od j.d.0.0.,id.0.0

poduzeca svih disciplina koje su potrebne da se $to
prije i §to bolje rijeSe problemi a to su PODUZECA |
UREDI GEODETA, ARHITEKATA, KNSTRUKTERA,
INSTALATERA ,KONZERVATORA, RACUNOVODA
ODVJETNIKA | SL. NA CELU KLASTERA JE
DIREKTORIJ KOJI ZASJEDA NEPREKIDNO SVAKI
TJEDAN U CETVRTAK
Pojmovi NESTRUCNI

arhitekti i urbanisti

(1) Pojmovi uporabljeni u ovom Zakonu imaju znacenje
odredeno zakonima kojima se ureduje podrucje

prostornoga uredenja i gradnje te drugim zakonima,
ako ovim Zakonom nije drukgije propisano.

(2) Pojedini pojmovi u smislu ovoga Zakona imaju
sliede¢e znacenje:

1. tehni¢ka dokumentacija su projektno riesenje
konstruktivne obnove, projektno rieSenje za potpunu
obnovu, projektno rjeSenje za uklanjanje zgrade,
projektno rjeSenje za gradenje zamjenske obiteljske
kuce, zavrino izvjeS¢e nadzornog inZenjera o izvedbi

gradevine i pisana izjava izvodaca o izvedenim
radovima i uvjetima odrzavanja gradevine
Sto sadrzi TEHNICKA DOKUMENTACIJA za projektno
RJESENJE za potpunu obnovu npr. stambene
gradevine veée od 800 m2? Sto se po ovom prijedlogu
zakona smatra pod pojmom ,potpuna obnova“
(konstrukcija, proCelje, krov, instalacije....)?
2. obiteljska kuc¢a je stambena zgrada s najvise tri
stana

3. obnova i poboljSanje konstrukcije je izvodenje
radova na zgradi kojima se konstruktivni dijelovi

zgrade u pogledu zadovoljavanja temeljnog zahtjeva

mehanicke otpornosti i stabilnosti dovodi iznad razine
zate€enog stanja prije potresa, kako bi se sprijecile

identi¢ne Stete u slu¢aju novog potresa

- vrlo rastezljivo. PoboljSanje moze i¢i od neznatno
iznad do nivoa koji zahtijevaju vazec¢i Eurokodovi

planiranju i gradniji

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom




4. obnova konstrukcije je izvodenje radova na zgradi
kojima se konstruktivni dijelovi zgrade u pogledu
zadovoljavanja temeljnog zahtjeva mehanicke
otpornosti i stabilnosti dovodi do razine zate€enog
stanja prije potresa

5. poslovna zgrada je je zgrada u kojoj se obavlja
dozvoljena poslovna djelatnost

6. potpuna obnova je izvodenje radova na zgradi koji
obuhvacaju obnovu konstrukcije, odnosno obnovu i
poboljSanje konstrukcije zgrade i/ili izvodenje radova
kojima se zgrada ili njezin dio odreden ovim Zakonom
(stanovi, poslovni prostori i drugi posebni dijelovi
zgrade) dovodi u stanje potpune gradevinske
uporabljivosti
- §to je ,potpuna gradevinska uporabljivost‘? Taj izraz
ne postoji u zakonima kojima se ureduje podrucje
prostornog uredenja i gradnje te drugim zakonima. Je
li to uporabljivost koju propisuju vazec¢i eurokodovi?
Znadi li to da one koje su samo obnovljene
konstrukcije te obnovljene sa poboljSanom
konstrukcijom nemaju status ,potpune gradevinske
uporabljivosti®
7. projektno rjeSenje sadrzi tekstualni dio i graficke
prikaze nuzne za obnovu, odnosno izgradnju zgrade,
kao i odgovarajuée priloge pojedinih struka koiji su,
ovisno o vrsti zgrade, potrebni za davanje cjelovitog i
uskladenog tehni¢kog rieSenja obnove, odnosno
izgradnje zgrade, prikaza smjestaja zgrade u prostoru,
prikaza zate€enog stanja zgrade, pripadnog
troSkovnika obnove, odnosno izgradnje zgrade, kao i
drugih zahtjeva i uvjeta iz ovoga Zakona
~projektno rjeSenje” ne postoji kao kategorija u Zakonu
o gradniji, u Pravilniku o obveznom sadrzaju idejnog
projekta ni u Pravilniku o obveznom sadrzaju i
opremanju projekata gradevine nego je ,kovanica“
ovog Zakona
RJESENJE (ne mora imati formalnu sastavnicu i Zig)
PROJEKT (mora imati formalnu sastavnicu i Zig).
Spajanje neodgovornosti i odgovornosti u istu razinu
Ako se mislilo na izvedbeni projekt konstrukcije,
izdvojen od projekta arhitekture i instalacija odnosno
glavnog projekta, po kojem bi se izvodili radovi, onda
to nije projektno rieSenje. Taj projekt se zove Izvedbeni
projekt mehanicke otpornosti i stabilnosti!
8. stambeno poslovna zgrada je zgrada koja se sastoji
od najmanje Cetiri stana i najmanje jednog poslovnog
prostora
Ako zgrada ima 5 poslovnih prostora koji su
prenamjenom postali iz nekadasnjih stanova i jedan
stan kako se ona zove?
9. viSestambena zgrada je zgrada namijenjena
stanovanju, a sastoji se od najmanje Cetiri stana

10. zgrada javne namjene je zgrada namijenjena
obavljanju poslova, odnosno djelatnosti u podrucju
drustvenih djelatnosti (odgoja, obrazovanja, prosvijete,
znanosti, kulture, sporta, zdravstva i socijalne skrbi),
radu drzavnih tijela i organizacija, tijela i organizacija




lokalne i podruéne (regionalne) samouprave, pravnih
osoba s javnim ovlastima i vjerskih zajednica i u kojoj
se pruza usluge veéem broju ljudi.

U slu€aju ove elementarne nepogode, zgrade javne
namjene treba podijeliti u kategorije jer nisu sve
jednakom brzinom nuzne za obnovu:

- | kategorija: bolnice, Skole, djedji vrti¢i, domovi
zdravlja, staracki domovi
- Il kategorija: muzeji, kazalista, domovi kulture,
galerije, kina
- lll kategorija: upravne zgrade
- IV-oni koji imaju dovoljno vlastitih sredstava za
obnovu (uz IVa imaju pravo na rentu koju odreduje
pripadajuci konzervatorski odjel)

- IVa kategorija: vjerski objekti, registrirana kulturna
dobra i unutar zasti¢ene cjeline
- IVb kategorija: vjerski objekti koji nisu pod zastitom
kulturnih dobara

11. zgrada je zatvorena i/ili natkrivena gradevina
namijenjena boravku ljudi, odnosno smjestaju zivotinja,
biljaka i stvari koja je oSte¢ena ili uniStena potresom iz

Clanka 1, ovoga Zakona, pri Eemu se zgradom ne

smatra pojedinacna gradevina unutar sustava
infrastrukturne gradevine
Namjena se u vaze¢em zakonodavstvu dodaje kao
pridjev pa imamo: stambena gradevina, poslovno-
stambena gradevina, poslovna gradevina, upravna
gradevina, proizvodna gradevina.... (nepotrebno
uvodenje starog pojma). ,Zgrada“ je bio izraz koji je
zamijenjen izrazom ,gradevina“ u zadnja tri zakona
koja ureduju gradenje i prostorno planiranje.

(3) Podrobnije znacenje pojmova iz stavka 2. ovoga
Clanka te njihov sadrzaj i tehnicke specifikacije
sadrzaja u odredenim slu€ajevima moze se odrediti
programom mjera.

Da su se Koristili pojmovi samo iz Zakona o gradnji ne
bi bilo nikakve zbrke — sada jeste — i tu zbrku NE moze
razrijesiti ,program mjera“ (izraz izmisljen ad-hoc za
potrebe teksta ovog prijedloga)

¢l. 2. st. 1. projektna rieSenja — dodati da trebaju biti
3 minimalno na razini glavnog projekta
Cl. 2. st. 2. obiteljska ku¢a — navesti BRP do 400m2

arhitekti i urbanisti




Primjedbe na ¢lanak 3.

Primjena propisa o prostornom uredenju i gradnji

Clanak 3.

(1) Na obnovu 1 uklanjanje zgrada te gradnju zamjenske obiteljske kuce, koja se provodi
na temelju ovoga Zakona, ne primjenjuju se propisi kojima se ureduje prostorno uredenje,
gradnja 1 inspekcijski nadzor gradenja te posebni propisi koji utje¢u na propisivanje ili
odredivanje uvjeta za gradnju gradevina, ako ovim Zakonom nije drukéije propisano.

(2) Stavkom 1. ovoga ¢lanka ne iskljucuje se primjena propisa o gradnji kojima je
uredeno gradenje. odnosno i1zvodenje jednostavnih 1 drugih gradevina 1 radova, osim u odnosu
na radove kojima se utjece na temeljni zahtjev mehanicke otpornosti 1 stabilnosti.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 3.

Navedite vase
struéno podruéje

ad1. Nista nije prihvatljivo

arhitekti i urbanisti

Trebali bi se postivati propisi prostornih planova,
gradnje i inspekcijskog nadzora.

arhitekti i urbanisti

Stavak 1. ostavlja puno prostora manipulaciji.
Potrebno je jasnije definirati koji se toéno propisi iz
navedenih podrucja "ne primjenjuju”, jer ve¢ se na

prvo Citanje namece nekoliko nacina na koje bi se ovaj
stavak mogao tumaditi te posljedi¢no izigrati, zaobici, i
obezvrijediti postoje¢u plansku dokumentaciju.

arhitekti i urbanisti

Mislim da je ovo ne prihvatljivo, ispada da je ovaj
zakon neki novi zakon o gradnji, posao treba ubrzati, a
ne izbaciti postupke koji su bitni za bilo koju gradevinu.

Ovo mi je €udan &lanak obzirom na ve¢ postojecu

izgradnju koja se ne bi trebala mijenjati, ve¢ obnoviti.

arhitekti i urbanisti

. stavak 1. 3
NAVESTI TOCNO PROPISE KOJI PRESTAJU VAZITI

stavak 2.

NAVESTI JEDNOZNACNO DA SE PRIMJENJUJE
PROPIS O JEDNOSTAVNIM ZGRADAMA |
RADOVIMA, U KOJEM SE JASNO NAVODI ZA KOJE
ZGRADE JE POTREBAN GLAVNI PROJEKT, A
KONTROLA MEHANICKE OTPORNOSTI |
STABILNOSTI JE U NJEMU UKLJUCENA GOTOVO
U SVAKOM STAVKU

inzenjeri
graditeljstva

st.1 primjenjuju se propisi

arhitekti i urbanisti

U &l.2, stavak 1 spominje se termin rieSenje koji
smatram da nije dobar.

U ¢l.2, stavak2, podstavak 11 Definicija zgrade za ovaj
Zakon je nejasna jer nije vidljivo koji je kriterij da je
zgrada proglasena oSteéenom u potresu. Ako su
oStecenja minimalna, mozda postoji opasnost
Zloupotrebe pojma. Ako bi nadlezno tijelo prvo
napravilo registar oSte¢enih zgrada u ovom potresu i
ako to ne bi previ$e usporilo obnovu, postajala bi
jasnija pravila i pregled obnove.

arhitekti i urbanisti




Trebalo bi se obavezno vezati na Zakon o zastiti
kulturnih dobara...

arhitekti i urbanisti

Vjerujem kako Ce se struka sloZiti kako se na ovaj
nacin stvara podloga za grupu zgrada za koju ne
vrijede opcéeprihvaéeni standardi, $to je duboko sam
uvjeren ne samo pogreSno, nego ne previse razina
problemati¢no. Cjelovitost osnovnih Zakona o gradniji,
Zakona o prostornom uredenju, Zakona o gradevinskoj
inspekciji je krucijalna stvar, no znamo oni zasluzuju
posebnu paZnju i ispravke. Zalosno je da se ova
katastrofa koristi za provodenje "3. legalizacije". Mora
se poznavati §to je krovni ZAKON(i), jer inace reda
nikad nece biti, pored stru¢nog, tako ni u pravnom
smislu.

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na stavak 1. i stavak 2.

Pogresno je stajaliSte predlagatelja Zakona da je
moguce gradenje zgrada, u $to spada obnova zgrada
(ono $to se nekad rabilo kao pojam adaptacije za istu

zamjenu), popravak, rekonstrukcija i gradenje
zamjenske zgrade ne primjenjuju propisi kojima se
ureduje prostorno uredenje, gradnja i inspekcijski
nadzor gradenja te propisi koji utjeCu na propisivanje ili
odredivanje uvjeta za gradnju gradevina, jer bi to
predstavljalo "Kaos u prostoru". Prostor u kojem Zivimo
se stvarao ljudskom rukom, pa se stoga mora
adekvatno odrzavati i obnavljati u namjeni radi koje je
gradenje izvrSeno, a posebno kada je to potrebno
nakon prirodnih nepogoda kada dode do
nepredvidenih oSteéenja, ili da se izvode novi zahvati u
prostor izvodenjem gradevinskih radova, mora biti u
propisanoj proceduri i po usvojenim pravilima,, a ne da
se sve to poniStava na nekom podrucju koje i onako
trpi nesklad.

inZenjeri
graditeljstva

Ako se suspendiraju ti propisi, €ime se nadomjestaju?
Ako se Zeli suspendirati samo neke dijelove, mozda bi
bilo bolje navesti koje i zasto.

zainteresirani
gradani

Nije dobro "derogirati" odredbe regulative prostornog
uredenja i gradnje, s time se unosi kaos u sustav i
puno nesagledivih posljedica.

Da li se navodom iz st. 1. stavljaju izvan snage i vazeci
dokumenti prostornog uredenja, konkretno Prostorni
plan Grada Zagreba, Generalni urbanisticki plan i
detaljni planovi (UPU i DPU), obzirom da temeljem ¢l.
58. Zakona o prostornom uredenju prostorni
planovi imaju snagu i pravnu prirodu podzakonskog
akta? Ukoliko je to tako, smatram to nedopustivim jer
vazeci prostorni planovi, u razdoblju koje nam
predstoji, moraju biti temelj obnove na podrudjima
pogodenim potresom. Ono $to je mogucée je
razmatranje skracivanja pojedinih procedura, §to se
moze odrediti i programima mijera.

arhitekti i urbanisti

(1) Na obnovu i uklanjanje zgrada i dijelova zgrada te
gradnju zamjenske obiteljske kuce, koja se provodi na
temelju ovoga Zakona, ne primjenjuju se propisi kojima

se ureduje prostorno uredenje, gradnja i inspekcijski

nadzor gradenja te posebni propisi koji utjeCu na
propisivanje ili odredivanje uvjeta za gradnju
gradevina, ako ovim Zakonom nije druk&ije propisano.

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori




Clanak je neprihvatljiv s aspekta zastite i oduvanja
kulturnih dobara. Treba dodati stavak koji ¢e uvesti
stru€njake za zastitu kulturne bastine za postupanje na
kulturnim dobrima i unutar prostornih meda zasti¢enih
kulturno povijesnih cjelina

(1) Na obnovu i uklanjanje zgrada te gradnju
zamjenske obiteljske kuce (A §to ako se neka toliko
oStecena viSestambena, stambeno poslovna ili zgrada
javne namjene treba srusiti da li to znaci da se onda
na tom mjestu ne gradi zamjenska zgrada?), koja se
provodi na temelju ovoga Zakona, ne primjenjuju se
propisi kojima se ureduje prostorno uredenje, gradnja i

inspekcijski nadzor gradenja te posebni propisi koji arhitekti i urbanisti
utje€u na propisivanje ili odredivanje uvjeta za gradnju
gradevina, ako ovim Zakonom nije drukdije propisano
(Pa zar to onda znaci da zamjenska zgrada ne mora
ispuniti bitne uvjete za gradevinu iz Zakona o gradniji,
ili pak moze se graditi na nacin koji je protivan
odredbama za provodenje Prostornog plana JLS na
¢ijem se podrucju nalazi gradevina).

Pogresnim definiranjem vlasnici su dovedeni u
neravnopravan polozaj kao sto je to vidljivo i u odredbi
Clanka 3. stavak 1. kojim je predvidena obnova i
uklanjanje zgrada te izgradnja zamjenske obiteljske
kuce, sto bi dovelo do toga ¢e vlasnici stanova u
obiteljskim kuéama, po Zakonu, dobiti novu zgradu s

novim stanovima dok ¢e vlasnici posebnih jedinica u ostale struke koje
visestambenim zgrada, u slu€aju uklanjanja, svoje sudjeluju u
vlasnistvo izgubiti na nadin da je utvrdeno da se nece prostornom

graditi zamjenski objekti nego ¢e im drzava dati planiranju i gradnji

stanove u svojem vlasniStvu u najam na nedojedeno.
Dakle, vlasnistvo za najam. To je evidentno
diskriminirajuce i protuustavno te nije u interesu niti RH
ni u javnom. | ova okolnost upuéuje na to da je obnova
i sanacija prvenstveno pravno pitanje, kao sto je veé
gore istaknuto.

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

zbog €ega se ne primjenjuju pozitivni propisi, pa nisu

Stetni?? arhitekti i urbanisti

U stavku 1 prvo se kaze ne primjenjuju se propisi

gradnje , a u drugom da se ne iskljuuju?! arhitekti i urbanisti

Negdje bi trebalo biti propisano od kojih se propisa
moze odstupiti.
Postoji velik broj zgrada pod zastitom ili u zasticenoj

cjelini (kulturno dobro), trebalo bi inzistirati na arhitekti i urbanisti
ukljuenju i tih struénjaka (bez obzira na naziv zahvata
i namjenu zgrade), kako bi se saduvala povijesha
jezgra Zagreba.

Clanak 3. je potpunosti neprihvatljiv, jer pogoduje

. oot ; arhitekti i urbanisti
Spekulantskim interesima.

(1) Na obnovu i uklanjanje zgrada te gradnju
zamjenske obiteljske kuce, koja se provodi na temelju
ovoga Zakona, ne primjenjuju se propisi kojima se

ureduje prostorno uredenje, gradnja i inspekcijski arhitekti | urbanist

nadzor gradenja te posebni propisi koji utjeCu na
propisivanije ili odredivanje uvjeta za gradnju




gradevina, ako ovim Zakonom nije drukcije propisano.
ZASTO ISKLJUCIVANJE ZoPU, A TIME | SVIH
PROSTORNIH PLANOVA? OTVARANJE
MOGUCNOSTI GRADNJE IZVAN GRADEVINSKOG
PODRUCJA, u park umu Medvednice i ostala
zasti¢ena podrucja???

(2) Stavkom 1. ovoga ¢lanka ne iskljucuje se primjena
propisa o gradnji kojima je uredeno gradenje, odnosno
izvodenje jednostavnih i drugih gradevina i radova,
osim u odnosu na radove kojima se utjeCe na temeljni
zahtjev mehanicke otpornosti i stabilnosti.
NEVJEROJATNO!

(1) Na obnovu i uklanjanje zgrada te gradnju
zamjenske bilo koje gradevine na podrucju obuhvata,
koja se provodi na temelju ovoga Zakona, ne
primjenjuju se propisi kojima se ureduje prostorno
uredenje, gradnja i inspekcijski nadzor gradenja te
posebni propisi koji utje€u na propisivanje ili
odredivanje uvjeta za gradnju gradevina, ako ovim
Zakonom nije drukcije propisano.

(2) Ovo treba brisati kao nepotrebno Stavkom 1. ovoga
Clanka ne iskljuCuje se primjena propisa o gradniji
kojima je uredeno gradenje, odnosno izvodenje
jednostavnih i drugih gradevina i radova, osim u
odnosu na radove kojima se utjeCe na temeljni zahtjev
mehanicke otpornosti i stabilnosti.

arhitekti i urbanisti

- Recenica stavka 2 ukazuje da se isklju€uju propisi o
gradnji u vezi mehanicke otpornosti i stabilnosti, 5to je
vjerojatno greska prilikom prepisivanja, ali mozda i
nije.

- Ako je greska, ima li revizije statike kao strucni prilog
za ,projektno rjeSenje“ zgrada koje su vece od 800m?
(Sto je vecina zgrada u Donjem gradu) a Sto stoji u
Pravilniku o kontroli projekata ¢l. 3 st.1.?

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji




Primjedbe na ¢alanak 4.

Clanak 4.

(1) U svrhu saniranja Stetnih posljedica 1z ¢lanka 1. ovoga Zakona, propisi o javnoj
nabavi ne primjenjuju se na nabavu robe, usluga 1 radova ¢ija je procijenjena vrijednost manja
od europskih pragova koje Europska komisija objavljuje u Sluzbenom listu Europske unije.

(2) Pragovi 1z stavka 1. ovoga ¢lanka primjenjuju se na nabavu robe, usluga 1 radova
unutar pojedine zone obnove odredene Programom.

(3) Postupci nabava robe, usluga 1 radova koji se u skladu s propisima o javnoj nabavi

provode radi saniranja $tetnih posljedica iz ¢lanka 1. ovoga Zakona smatraju se iznimno
Zurnim.

Ime i prezime ili

B GLANAK 4. Navedite vase
naziv institucije

struéno podruéje

Postupci nabave moraju sadrzavati i detaljno izradene
troSkovnike obrtni¢ko arhitektonsko instalaterskih
radova koje potpisuju pojedine struke definirane arhitekti i urbanisti
Zakonom o poslovima i djelatnostima prostornog
uredenja i gradnje.

Opet manipulacija. Koja je svrha stavka 3? arhitekti i urbanisti

Dijelom preskacem stavak (1) iako je jako bitan ukoliko
se na istog primjenjuju sredstva EU, no za sve ostalo,
pitam se koja je ovo budala pisala. Na koncu vjerujem
kako ¢e i EU donijeti, ako ve¢ nema, posebna pravila
za ovakve situacije.
Stavak (2) €ini mi se ograniCava gospodarstvo ukoliko
ga dobro pratim, jer 5to on konkretno zaziva nabavu,
usluga i radova unutar pojedine zone obnove. TrziSte
proizvoda i usluga je otvoreno, pa tako najbolijem
ponudlte_lju_ mora pripasti s_to ga spada, no za to. moraju ekt i urbanisti
postojati jasni standardi, koji danas ne postoje jer
struci nije dozvoljeno prionuti zahvatu specifikacija i
normi koje postoje, a ne postuju se, vjerujem iz
neznanja, neodgovornosti i financijske koristi, to ¢e
ovakvi klimavi i nejasno pisani ¢lanci i napraviti.
Stavak (3), umjesto Zurnim, predlazem rijec
neodgodivim, odnosno bez zadrZzavanja. Budimo
realni, ako ¢e obnova trajati godinama, znamo kako
hoée, po mom sudu viSe od 10-15 godina, slozite se ili
ne svejedno, onda o kojoj zurbi piSemo.

Malo je nejasan ¢lanak. To ¢e tako i tako redigirati . _—
) . ) X zainteresirani
MFin. Program nije naveden u pojmovima. Ako se radani
navodi kasnije onda treba referenca "iz ¢l. xxx" 9

(1) U svrhu saniranja Stetnih posljedica iz ¢lanka 1.
ovoga Zakona, propisi 0 javnoj nabavi ne primjenjuju
se na nabavu robe, usluga i radova €ija je procijenjena
vrijednost manja od europskih pragova koje Europska
komisija objavljuje u Sluzbenom listu Europske unije. arhitekti i urbanisti

(Bilo bi dobro ipak napisati koja je to vrijednost po

europskom pragu jer inate moze se dogoditi da se
odabere usluga nekog izvodaca (gradevinskih i

projektantskih) radova rusenja i gradnje zamjenske
gradevine koja prelazi iznose iz zakona o javnoj




nabavi. Koji ¢e tada biti temeljni kriterij za odabir
izvodaca radova?)

(2) Pragovi iz stavka 1. ovoga Clanka primjenjuju se na
nabavu robe, usluga i radova unutar (pojedine zone)
pojedinog podrucja obnove odredene Programom -

mjera-.

(3) Postupci nabava robe, usluga i radova koji se u
skladu s propisima o javnoj nabavi provode radi
saniranja Stetnih posljedica iz ¢lanka 1. ovoga Zakona
smatraju se iznimno Zurnim. (a $to je s ostalim
postupcima koji nisu u skladu s propisima o javnoj
nabavi?)

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

potpuno netransparentno. Treba poboljSati aktualni
Zakon o javnoj nabavi, tehnoloski pojednostaviti a
uvaziti dugogodisnje apele struke da se ne razmatraju

najniza i najviSa ponuda, i dobit éemo realni okvir. arhitekti i urbanisti
Prijedlog derogiranja JN do EU pragova, u ovoj nasoj
specifiCnoj situaciji, otvara prostor pogodovanja i
Spekulanstvu

Zaobilazenje postupka javne nabave otvara
mogucnosti dosad nevidenim manipulacijama i

malverzacijama u procesu obnove Grada. Apsolutno S
inzenjeri

neprihvatljivo. Ideja "ubrzavanja" procesa moze se
izvesti i bez izbjegavanja propisa o javnoj nabavi,
skracivanjem zakonskih rokova danih u posebnom
Zakonu za ovakve izvanredne okolnosti i situacije.

graditeljstva

(2) Pragovi iz stavka 1. ovoga Clanka primjenjuju se na

nabavu robe, usluga i radova unutar pojedine zone arhitekti i urbanisti

obnove odredene Programom.
KAO ZACL. 2., ST.3

Ovaj ¢lanak pojasniti!!!! arhitekti i urbanisti

(1) U svrhu saniranja Stetnih posljedica iz ¢lanka 1.
ovoga Zakona, propisi o javnoj nabavi ne primjenjuju
se na nabavu robe, usluga i radova €ija je procijenjena
vrijednost manja od europskih pragova koje Europska
komisija objavljuje u Sluzbenom listu Europske unije.
- mi ve¢ imamo propisane ove pragove, ¢emu sad
Sluzbeni list EU?

ostale struke koje
sudjeluju u

prostornom

(2) Pragovi iz stavka 1. ovoga ¢lanka primjenjuju se na planiranju i gradnji

nabavu robe, usluga i radova unutar pojedine zone
obnove odredene Programom. Cijepanjem na
pojedinacne usluge sve moze biti ispod praga. Opet se
upotrebljava nepostojeci ,program*®




Primjedbe na ¢lanak 5.

Clanak 5.

(1) Provedba ovoga Zakona financira se sredstvima drzavnog proracuna Republike
Hrvatske (u daljnjem tekstu: drZavni proracun), sredstvima proracuna Grada Zagreba,
zupanija 1 jedinica lokalne samouprave, sukladno ovom Zakonu, te sredstvima iz drugih
1zvora pribavljenim sukladno posebnim propisima 1 na drugi nacin.

(2) U svrhu osiguranja sredstava za provedbu ovoga Zakona, preraspodjela sredstava u
drzavnom prorac¢unu na proracunskim stavkama kod proracunskih korisnika ili 1zmedu
proracunskih korisnika 1 kod izvanproracunskih korisnika moze se izvréiti u 1znosu vecem od
propisanog Zakonom o prorac¢unu (, Narodne novine™, br. - %3

(3) Vlada Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu: Vlada) na pryjedlog Ministarstva

financija donost odluku o preraspodjeli sredstava 1z stavka 2. ovoga ¢lanka.

(4) Vlada o preraspodjelama sredstava 1z stavka 3. ovoga ¢lanka izvjestava Hrvatski
sabor u polugodi$njem 1 godi$njem 1zvjestaju o 1zvrienju drzavnog proracuna.

(5) Odredbe stavaka 2., 3. 1 4. ovoga ¢lanka na odgovarajuci se nac¢in primjenjuju 1 na
Grad Zagreb, zupanije 1 jedinice lokalne samouprave.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 5.

Navedite vase
struéno podrucéje

Sva davanja lokalnoj samoupravi Gradu Zagrebu
moraju ex lege biti usmjerene u ovo do kraja obnove

zainteresirani
gradani

Stavak (1), mora odrediti postotak sredstava iz
Drzavnog proraduna. Ne zaboravimo postoji i ostatak
domovine. Najvedi dio sredstava mora se iznaci iz
proracuna Grada Zagreba i EU sredstava. Drzava
mora imati za razvoj Slavonije, Dalmacije, Like, kao i
nasih otoka, Cije se cjeline domovine redovito stavljaju
u odgode. Ovo se moZe elaborirati, no kako sam
naveo broj¢ani postotak je neopisivo bitha stavka.
Stavak (2), navedenim stavom vezano na stavak (1),
bitno ¢ée se reducirati pritisak na nedefinirani dio
kolac¢a, a znamo Sto znadéi kesa bez dna.
Stavak (4), u digitalno vrijeme uvid u sva sredstva
mora biti na raspolaganju javnosti dnevno, a izvjeS¢a
se moraju izvoditi i CeSc¢e od dva puta godisnje,
minimalno 4 puta.

Stavak (5), u kojem mora biti definiran postotak udjela
sredstava. To je bitha stavka, kako u Drzavnom, tako i
u proracunima nizih nivoa.

arhitekti i urbanisti

Stavci 3-5 su nepotrebni, to su manje vise redovne
proradunske procedure. St 2 traZi dodatna pojasnjenja

zainteresirani

i mora imati granicu. | to moze MFIN gradani
(5) Odredbe stavaka 2., 3. i 4. ovoga ¢lanka na povjesnicari
odgovarajuci se nacin primjenjuju i na Grad Zagreb, umjetnosti,
Zagrebacku i Krapinsko zagorsku Zupaniju i jedinice konzervatori,
lokalne samouprave. restauratori

FINANCIRANJE:
Odredba je pausalna i neodredena, reklo bi se, bez
pokrica.

ostale struke koje
sudjeluju u




Umijesto toga, trebalo je predloziti financiranje i
poboljSati odredbe iz Zakona o energetskoj obnovi
zgrada tako da suvlasnici snose odredeni dio troska, a
drugi dio fond koji bi se punio sredstvima RH, GZ, EU i
dr. Dok se ne osiguraju ta sredstva, trebalo je
omoguciti otvaranje kreditnih linija za koje bi jamcila
RH, bez kamata (ili bi kamate pla¢ala RH ili lokalna
samouprava), a sredstva bi bila transferirana putem
upravitelja na zajednicku pri€uvu zgrade. Za obiteljske
kuce i poslovne zgrade (koje ne moraju imati
upravitelja) rieSenje se moglo naci putem vaucera
(koje daje RH) za pla¢anje gradevinskoga materijala i
izvodaca (cime bi se mogla poticati proizvodnja
gradevinskoga materijala i angazman gradevinskih
poduzeéa u RH). Kada se osiguraju sredstva, kredite
bi preuzela RH ili jedinice lokalne samouprave u
odgovarajuc¢em omjeru (30:70 kao kod energetske
obnove)

U slu€aju da se neki suvlasnici protive obnovi ili gradnji
zamjenskih objekata, odluke u smislu Zakona o
vlasnistvu i drugim stvarnim pravima koje se odnose
na situacije nepostizanja sporazuma oko izbora
upravitelja, zamijenila bi sudska odluka/presuda
donesena u zurnom postupku. Takvim bi se mjerama
odmabh osiguralo financiranje projektnih rieSenja kako
konstruktivne tako i potpune obnove, sto bi dovelo do
energetsko i konstruktivno prihvatljive zgrade. To bi,
takoder, dovelo do toga da se gradevinska i
arhitektonska struka pozovu na izradu rje$enja kojima
bi se trajno i kvalitetno obnovili svi objekti zahvaceni
potresom. Dalje, Zakon je trebao predvidati i obvezu
pregleda i dono$enja rjeSenja za zgrade koje nisu
pretrpjele vidljiva oStecenja, no realno je ocekivati da
je zbog potresa kod njih doslo do mehanicko statickih
poremecaja. Time bi trebalo obvezati sve upravitelje
da u pricuvama predvide novac za obvezan pregled
zgrada, a za obiteljske kuce bi trebalo poticati kroz
proracune lokalne samouprave da vlasnike obveze
obvezuju na periodi¢ke preglede.

Trebalo bi intervenirati u odredbe Zakona o
komunalnom gospodarstvu koje se odnose na
komunalni doprinos i naknade te u odredbe Zakona o
postupanju s nezakonito izgradenim zgradama kojima
bi naknade uplacene po ozakonjenjima bile usmjerene
za troSkove sanacije, a ne za izradu plansko-projektne
dokumentacije za urbanu sanaciju.
Primjerice, na dan 2. sijeCnja 2019. je evidentirana
ukupna visina naplacene naknade u iznosu od
1.587.479.891,03 kn. Polazeéi od toga da je vecinu,
vise od 50%, toga prihodovao GZ, i to uplatama od
strane gradana, jasno proizlazi da su taj novac platili
gradani upravo s podrucja koja su najvide stradala.
Nadalje, Zakon o postupanju s nezakonitim izgradenim
zgradama predvidio je da se iz te naknade placa
namjenski rad upravnih tijela koja izdaju rieSenja o
izvedenom stanju te da se namjenski koriste za izradu
prostornih planova, sto konkretno u GZ nije bio slucaj
buduci da to GUP uopce nije predvidio, kao sto je 40%

od toga prihoda RH trebala trositi za uklanjanje

prostornom
planiranju i gradnji




bespravnih gradevina. Sva ta sredstva treba usmjeriti
za obnovu. Pitanje je, dakako, postoje li ta sredstva,
neovisno o tome sto su namjenska i ne bi se smjela
trositi ni na sto drugo. To je politicko pitanje i pitanje
odgovornosti Vlade RH i lokalnih samouprava.

Jasno proizlazi da je predlagatelj Zakona samo
ovakvim pravnim razmisljanjem i odgovornim
postupanjem prema prorac¢uni RH i lokalnim mogao
odmabh osigurati znatnu poc€etnu financijsku injekciju, a
ne prepustiti neozbiljnom i neizvjesnom financiranju i
buduéem prikupljanju sredstva. Na taj bi nacin ozbiljna
vlada i €elnici lokalne samouprave itekako rasteretili
svoje proracune, sto su duzni €initi u ime gradana po
principu dobroga gospodara/povjerenika kojemu su
povjerena tuda sredstva.

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

kojih drugih izvora? Vlada je valjda imala nekakav plan

za ovakve situacije i prije 22.03.? arhitekti i urbanisti

Financiranje nije ovim zakonom utvrdeno niti dovoljno

arhitekti i urbanisti
razradeno.

Clanak 5 — Neprihvatljivo je da se sredstva drzavnog
proracuna namijenjena obnovi nakon potresa
preraspodjeljuju na racune lokalnih samouprava i
prepustaju istima na upravljanje i mogucu zloporabu
krpanja proracunskih rupa. Ta sredstva su namjenska i

kao takva ih treba zastititi. Nuzno je utemeljiti fond arhitekti | urbanist

pod ingerencijom nezavisne ustanove (Zavod za
obnovu) koja ¢e provoditi obnovu, a u koju ¢e svi
dionici uplacivati sredstva: drzava, jedinice lokalne
samouprave, EU, donatori i sli¢no.

(1) Provedba ovoga Zakona financira se
(2) KREDITIMA VLASNIKA ILI KORISNIKA KOJI CE
SE DAVATI BESKAMATNO | S GRACE PERIODOM
OD DVIJE GODINE PUTEM HBORA |
KOMERCIJALNIH BANAKA, te sredstvima drzavnog
proracuna Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu:
drzavni prora€un), sredstvima proracuna Grada

N LT arhitekti i urbanisti
Zagreba, zupanija i jedinica lokalne samouprave,

sukladno ovom Zakonu, te sredstvima iz drugih izvora
pribavljenim sukladno posebnim propisima i na drugi
nacin.
(3) Sva sredstva se nalaze na jednom jedincatom
raunu IBAN......................... S pozivom na

(5) Odredbe stavaka 2., 3. i 4. ovoga ¢lanka na
odgovarajuéi se nacin primjenjuju i na
Grad Zagreb, zupanije i jedinice lokalne samouprave.
Ovdje bi svakako bilo bitho napomenuti oblik toga

izvjeStaja. Opce je poznato kako se prilikom gradnje ostale struke koje
vodi gradevinski dnevnik i gradevinska knjiga (a to je sudjeluju u
opet utemeljeno na zakonima i pravilnicima iz domene prostornom

gradnje). 1z dnevnika i knjige svaka iole tehnicki planiranju i gradnji

pismena osoba moze ocijeniti o kojim kvantitetama i
kvalitetama ugradenoga se radi. | dnevnik i knjiga
mogu se voditi digitalno (Pravilnik o nacinu provedbe
stru¢nog nadzora, o uvjetima i nacinu vodenja




gradevinskog dnevnika...) tako da je relativho
jednostavno osigurati da za svaku pojedinacnu
gradevinu budu "uploadirani" i lako dostupni na

serveru Grada. Time bi bilo tko mogao prekontrolirati
da se gradi propisno i da se pri tome ne krade

Primjedbe na ¢lanak 6.

Clanak 6.

(1) Obnova 1 druge mjere uredene ovim Zakonom provode se na nacin 1 u skladu s
programima mjera 1 aktivnosti obnove, odnosno uklanjanja o$tecenth zgrada, gradnje
zamjenskih obiteljskih kuca 1 stambenog zbrinjavanje osoba pogodenih potresom (u daljnjem
tekstu: program mjera).

(2) Programe mjera donosi Vlada na prijedlog Ministarstva graditeljstva 1 prostornoga
vredenja (u daljnjem tekstu: Ministarstvo).

(3) Programi mjera donose se ovisno o utvrdenim prioritetima te raspolozivim
sredstvima 1 drugim resursima.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 6.

Navedite vase
struéno podrucéje

Ovdje imam primjedbu da resorni ministar nije
graditeljske struke i da zbog toga nece sve biti u
najbolje mogucoj izvedbi.

arhitekti i urbanisti

Program mjera mora biti definiran zakonom a naglasak
na protupotresnoj obnovi svih zgrada u Zagrebu koje
su gradene prije 1964

zainteresirani
gradani

Smatram kako obnovu i druge mjere mora donositi Sira
stru¢na javnost putem stru¢nih komora, na provjerenim
temeljima i spoznajama, a primjera ima. Vlada i
MGIPU moraju podrediti spoznaje i mjere struci,
nikako politickim odlukama, a upravo na ovaj nacin ¢e
to biti moguce, a potom ¢ée im dono3enje odluka biti
lakSe, brze i efikasnije, u €ijem sklopu ne treba
spominjati financijske pozitivhe u€inke. Ono 8to moZe i
8to je realno, a za to moraju postojati nefrizirane
Cinjenice prikazane u svojoj ukupnosti, a ne parcijalno,
jer ¢e se time uciniti nesagledive Stete.

arhitekti i urbanisti

Obzirom na hitnost dono3enja Zakona, definirati i rok
donosenja Programa mjera

arhitekti i urbanisti

Programi mjera. Pojam treba uvrstiti u pojmovnik, i
staviti referencu na utvrdene prioritete (da li su
specificirani dalje u zakonu, da li su ve¢ utvrdeni
negdje drugdje, ako ne tko ¢e ih i temeljem kojih
kriterija utvrdivati)

zainteresirani
gradani

(1) Obnova i druge mjere uredene ovim Zakonom
provode se na nacin i u skladu s programima mijera i
aktivnosti obnove, odnosno uklanjanja oSte¢enih
zgrada i njihovih dijelova , gradnje zamjenskih
obiteljskih ku¢a i stambenog zbrinjavanje osoba
pogodenih potresom (u daljnjem tekstu: program
mjera).

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

(1) Obnova i druge mjere uredene ovim Zakonom
provode se na nacin i u skladu s programima mjera i

arhitekti i urbanisti




aktivnosti obnove, odnosno uklanjanja osteéenih
zgrada, gradnje zamjenskih obiteljskih kuca i
stambenog zbrinjavanje osoba pogodenih potresom (u
daljnjem tekstu: program mjera).(Kako se program
mjera spominje vec¢ u ¢lanku 4, stavak (2) predlazem
da se opis pojma program mjera stavi u ¢lanak 2,
stavak (2). Ali ipak nije jasno koje su to mjere?)

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

nejasno je - da li je planirana online platforma na kojoj

¢e svaki gradanin moéi pratiti liste planirano/realizirano arhitekti i urbanisti

i predvidivi tajming? Kako je zamis$ljeno obavjestavanje
javnosti?

Program mijera treba biti obavezan za sve slu€ajeve. arhitekti | urbanisti

("Metode obnove i plan i program obnove po fazama".)

Clanak 6(2) — iza (u daljnjem tekstu: Ministarstvo)

dodati:, a Ministarstvo graditeljstva i prostornoga arhitekti i urbanisti
uredenja na prijedlog Savjeta za obnovu.
Cl. 6, st. 3 Program mjera donosi se ovisno o ostale struke koje
utvrdenim prioritetima te raspolozivim sredstvima. Nije sudjeluju u
jasno kako se odreduju prioriteti i prema kojim prostornom
kriterijima? planiranju i gradnji
ROKovI! arhitekti i urbanisti

(2) Programe mjera donosi Vlada na prijedlog Klaster
tvrtke iz Cl 2 ovog zakona koje primjenjuje Ministarstvo
graditeljstva i prostornoga uredenja (u daljnjem tekstu:

Ministarstvo). arhitekti i urbanisti

(3) Programi mjera donose se ovisno o utvrdenim
prioritetima ovo dalje brisati.




Primjedbe na ¢lanak 7.

Clanak 7.

(1) Program mjera u pravilu, sadrzi sljedece:

1. lokaciju podrucja na kojima se provode mjere
2. podjelu lokacije podruc¢ja na kojima se provode mjere na zone, ako je to potrebno

3, analizu zateCenog stanja 1 nastale Stete te predvidanje mogucéih daljnjih Stetnih

posljedica
4.

mjere koje je potrebno provesti u skladu s ovim Zakonom

. nacin 1 opseg provedbe mjera te kriterije za provedbu
. redoslijed provedbe mjera

. nadlezna tiyjela za koordinaciju 1 nositelje 1zvr§enja pojedinih mjera
. procjenu potrebnih financijskih sredstava 1 1zvore financiranja 1

5
6
7. rokove provedbe mjera
8
9
1

0. druge elemente odredene ovim Zakonom 1 druge potrebne elemente.

(2) Program myjera se 1zraduje na temelju 1zvje$ca 1 nalaza nadleznih javnopravnih tijela,
stru¢nih misljenja drugih tijela 1 pravnih osoba, kao 1 misljenja nadleznih tijela jedinica
lokalne 1 podru¢ne (regionalne) samouprave.

(3) Ministarstvo prijedloge Programa i1zraduje u suradnji sa Savjetom za obnovu zgrada

ostecenih u potresu, a po potrebi 1 s drugim javnopravnim tijelima 1 osobama.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 7.

Navedite vase
struéno podrucje

St 2 - dodati rok izrade mjera koje izraduju
javnopravna tijela, kao i jedinica lokalne i podru¢ne
(regionalne) samouprave

arhitekti i urbanisti

Mislim ,ovo je zbilja novi zakon o gradnji, $to nisu
javnopravna tijela lijepo napravila sama procjene
zajedno s lokalnim i podruénim samoupravama, nego
su kolege inzenjeri do neizmoglosti mjerili i pisali
izvjeS¢a ? Kada Ce se viSe posao graditeljskih struka
racionalizirati, dok produ izvjeSc¢a sva "vrata" eto neke
potpuno nove kuée?

arhitekti i urbanisti

osnovati javnu ustanovu-zavod za obnovu koja ¢e
upravljati sredstvima za obnovu...,savjet djeluje samo
do osnivanja tog zavoda

arhitekti i urbanisti

Clanak 7. je samo nabacan. primjerice koji kriteriji i
koje zone? Kriteriji moraju biti jasno specificirani, a
zone, Cemu one, te koji je logi€an zahtjev za njima se
mora neodgodivo definirati jer Stete su po
pojedinaénim gradevinama, prema tome trebaju biti i
kriteriji. Sljedece je pitanje, na koji nadin se zaétititi od
fabriciranja izvjeS¢a. Ovdje mora postojati nacin
nadzora, jer jednostavno iziskivat ¢e zajednicka
sredstva, to naravno zahtijeva posebnu vrstu
transparentnosti, koja mora biti cjelovita. Savjet
takoder mora na temelju Sire stru¢ne javnosti donositi
preporuke viSim razinama. Ne smijemo se zaustaviti
na 20-ak umova iz RH.

arhitekti i urbanisti

Pojam "Savjet za obnovu zgrada" trazi referencu ili
objasnjenje.

zainteresirani
gradani

3, analizu i procjenu (ne misli se na financijsku nego
na gradevinsku, arhitektonsku) zate¢enog stanja

povjesnicari
umjetnosti,




konzervatori,

zgrada i nastale Stete na zgradama te predvidanje
mogucih daljnjih Stetnih posljedica

restauratori

(1) Program mjera (mjere za $to?) u pravilu, sadrzi
sliedece:
1. (lokaciju) podruéje na kojima se provode mjere /Sto
je to lokacija podrucja? Program se valjda donosi za
neko podrudje, a ne za lokaciju (za jednu to¢ku u
prostoru, npr. za jednu gradevnu ¢esticu??!!/
2. podjelu lokacije podrucja na kojima se provode
mjere na zone (zona je strana rije¢ i znaci podrucje.
Da li to znaci da se podrucje dijeli na podru¢ja? mozda
je bolje re¢i na "manje prostorne cjeline"?), ako je to
potrebno (tko ée to odrediti koja podrucja treba
podijeliti na manje prostorne cjeline?)
3, analizu zate¢enog stanja i nastale Stete te
predvidanje procjena mogucih daljnjih Stetnih
posljedica /ne predvida se ve¢ se procjenjuje ili
predmjeva/pretposavlja/
4. mjere (koje mjere?) koje je potrebno provesti u
skladu s ovim Zakonom

provedbu (¢ega? Ne moze se podrazumijevati, to mora
biti jasno Citajuci Zakon)

10. druge elemente odredene ovim Zakonom (i druge
potrebne elemente). /ponavlja se/

(2) Program mjera se izraduje na temelju izvjeSca i
nalaza nadleznih javnopravnih tijela (koja su to javno-
pravna tijela nadlezna za obnovu obiteljskih ku¢a i sl.?
Vjerojatnije je da su nadlezni za neku od javnih
infrastruktura. zato je primjerenije koristiti rije¢
gradevina, a ne zgrada u ovom Zakonu), struénih
miSljenja drugih tijela i pravnih osoba, kao i misljenja
nadleznih tijela jedinica lokalne i podru€ne (regionalne)
samouprave.
(3) Ministarstvo prijedloge Programa -mjera- izraduje u
suradnji sa Savjetom za obnovu zgrada oSteéenih u
potresu, a po potrebi i s drugim javnopravnim tijelima i
osobama (kojim?).

5. nacCin i opseg provedbe mjera te kriterije za arhitekti i urbanisti

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

:00.

Tko je kompetentan raditi "procjenu potrebnih

precizna i sveobuhvatna tehni¢ka dokumentacija,
prakticno do izvedbenog projekta?

financijskih sredstava" i na temelju ega ako ne postoji arhitekti i urbanisti

Sadrzaj programa mijera je nepotpun.
Dodati: utvrdivanje metoda, definiranje nacina
procjene Steta (nakon brze procjene), definiranje

ozbiljnog nadina izrade projekata (prema postoje¢im
zakonima).

arhitekti i urbanisti

7(1) — Iza tocke 3. ubaciti novu to¢ku, koja postaje 4. i
glasi: odluku o vrsti obnove. (ostale tocke koje slijede
iza pomaknuti za jedno mjesto)

7(3) — Uloga Savjeta za obnovu je od krucijalnog
znacaja. Stavovi Savjeta za obnovu su temelj za
donoSenje odluka i razradu programa mjera koje

arhitekti i urbanisti




Ministarstvo dalje Salje Vladi na usvajanje i
postupanje.

(2) Program mjera se izraduje na temelju izvjeSca i
struénih nalaza , stru¢nih midljenja drugih tijela i
pravnih i individualnih osoba, kao i misljenja nadleznih
tijela jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne)
samouprave.

(3) Klaster i Ministarstvo prijedloge Programa izraduje

u suradniji sa Savjetom za obnovu zgrada ostecenih u

potresu, a po potrebi i s drugim javnopravnim tijelima i
osobama.

arhitekti i urbanisti

U planiranju izgradnije ili rekonstrukcije i u izvedbi
nikada se ne koristi rije€ mjera niti se koristi rije¢
program. |z ovoga je ocito da zakonodavac ne zna o
C¢emu piSe. Ne radi se ovdje ni o kakvim mjerama.
Ovdje se propisuje gradevinske, zanatske i
instalaterske radove. Ovi radovi mogu biti prikazani
jedino i iskljucivo u projektu i troSkovniku. Projekt i
troSkovnik se rade na temelju arhivske grade, detaljne
snimke stanja, i eventualno, na temelju uvjeta
nadleznih javnopravnih tijela.

Redoslijeda provedbe je takoder dio projekta.
Uostalom, svatko tko sudjeluje u gradnji ima vec
propisano brojim tehni¢kim propisima kad se koji rad
radi. Ne postoji okolnost da se npr. zid prije Zbuka pa
da se onda sanira konstrukcija. Ovdje se radi o
potpuno bespotrebnom pisanju prijedloga zakona.
Nadalje, rokovi provedbe se ugovaraju u pripadaju¢em
ugovoru o gradenju, a Ciji je sastav definiran u Zakonu
0 obveznim odnosima. Jasno je da ¢e se rokovi
uobicajeni u gradnji ovdje gledati skratiti, ali se niposto
to ne moze uredivati programom mjera ve¢ normalnim,
uobi¢ajenim procedurama kao $to su planiranje
gradnje i gradnja. Jedan od njih je svakako ugovor o
gradenju, a ne neki nepostojeéi rokovi mjera.

Isto tako, ovdje bi trebalo jasno opisati na koji nacin ¢e
se osigurati ekspeditivhost uvjeta koje trebaju izdati
javnopravna tijela. Praksa je pokazala da izdavanje
uvjeta traje mjesecima. Ovdje treba dati obvezu
javnopravnim tijelima da postupaju efikasno, tj.
maksimalno skratiti rok.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

Primjedbe na ¢lanak 8.

Clanak 8.

Celnici javnopravnih tijela koja provode ovaj Zakon ovlasteni su donositi interventne
mjere, naredbe 1 naputke s ciljem uéinkovite provedbe ovoga Zakona 1 programa mjera.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 8.

Navedite vase
struéno podrucje

Trebalo bi pisati: "Celnici javnopravnih tijela u suradniji
sa odgovarajuéim strukovnim udruzenjima ili
ovlastenim inZenjerima pojedinih struka..."

arhitekti i urbanisti




Zasto Celnici, 8to su oni po struci?

arhitekti i urbanisti

koji su to to€no Celnici? ako postoji savjet koji je
osnovan za interventnu situaciju(do osnivanja javne
ustanove za obnovu) Sto rade Celnici ?

arhitekti i urbanisti

Cemu Zakon, ako lokalni moénici mogu biti ovlasteni?
Kome je ovo u interesu. Mora postojati kriterij i
standard koji je jednakovrijedan na teritoriju RH.
Zakoni se moraju pisati cjeloviti, a previse je razloga
za to.

arhitekti i urbanisti

Jako nejasan ¢lanak.

arhitekti i urbanisti

Pre opcenito. Trebalo bi sravniti s tijelima MIN, DUO i
JLS

zainteresirani
gradani

Celnici javnopravnih tijela koja provode ovaj Zakon
ovlasteni su donositi interventne mjere, naredbe i
naputke (za $to? pa Gradska plinara moze samo

donositi Odluke iz svog podrucja djelovanja.) s ciljem
ucinkovite provedbe ovoga Zakona i programa mjera.

arhitekti i urbanisti

Nema potrebe za uvodenjem izvanrednoga stanja vec¢
bi bilo dovoljno ovim Zakonom postojeci Pravilnik o
jednostavnim gradevinama (Pravilnik) dopuniti
odredbama koje se odnose na postupovna pravila
obnove GZ i Krapinsko-zagorske zupanije.
Pravilnikom je predviden nadzor od strane gradevinske
inspekcije (StoviSe i u razdoblju od 10 godina), a
Zakonom o gradniji je regulirano postupanje s
gradevinama obnovljenim nakon Domovinskoga rata.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

U situaciji prirodne katastrofe potpuno su zakazali s
naputcima prema gradanima - nije uo¢eno da postoji
organizacija i plan, nije li im to bila obaveza i do sad?

arhitekti i urbanisti

Dati opis interventnih mjera.
Ne donositi interventne mjere bez definiranih
ogranicenja.

arhitekti i urbanisti

Clanak 8 — S obzirom da su upravo éelnici
javnopravnih tijela, najvec¢im dijelom, doveli do ovako
katastrofalnog stanja u protupotresnoj prevenciji
gradevina, nuzno je ovlasti koje imaju striktno vezati uz
odluke Savjeta za obnovu.

arhitekti i urbanisti

Po tome i gradonacelnici i lokalni €elnici mogu donositi
razne naredbe i naputke pod kodnim imenom
sinterventne mjere®, koje uopée ne moraju biti

uskladene i za sve iste. Izrazito nepotreban ali i
opasan Clanak

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

Primjedbe na ¢lanak 9.




Clanak 9.

(1) Savjet za obnovu zgrada ostecenith u potresu (u daljnjem tekstu: Saviet) osniva
Vlada.

(2) Savjet radi do opoziva.
(3) Savjet ima predsjednika, voditelja projekta 1 20 ¢lanova.

(4) Predsjednika 1 ¢lanove Savjeta te njthove zamjenike imenuje 1 razrjeSava Vlada na
pryjedlog Ministarstva. Predsjednik 1 njegov zamjenik - voditelj projekta, imenuju se i1z reda
duznosnika Ministarstva. Cetiri &lanova imenuju se i1z reda duznosnika 1/ili drzavnih
sluzbenika Ministarstva. Po dva ¢lana imenuju se 1z reda duznosnika 1/1l1 drzavnih sluzbenika
Ministarstva drzavne imovine, Ministarstva kulture 1 Ureda Vlade RH, po dva ¢lana 1z reda
duznosnika 1li sluZbenika Grada Zagreba, po jedan ¢lan 1 njegov zamjenik 1z reda duznosnika
ili sluzbenika Krapinsko — zagorske zupanyje 1 Zagrebacke Zzupanije dva clana 1z reda
stru¢njaka zaposlenika Gradevinskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu 1 po jedan ¢lan 1 njegov
zamjenik 1z reda ¢lanova Hrvatske komore inzenjera gradevinarstva 1 Hrvatske komore
arhitekata, jedan ¢lan 1 njegov zamjenik 1z reda Hrvatske gospodarske komore 1 Hrvatske
udruge poslodavaca.

Ime.l prez.lme'!ll ELANAK 9. Nayedlte vase
naziv institucije struéno podrucje

Smatram da je u savjet potrebno ukljuciti vise
stru€njaka iz podrugja arhitekture - minimalno dva
stru€njaka sa Arhitektonskog fakulteta sveucilidta u arhitekti i urbanisti
Zagrebu i stru€njake sa iskustvom u izradi projekata
sanacije i rekonstrukcije

Omijer predstavnika savjeta nije dobar. Trebalo bi biti

o o L arhitekti i urbanisti
viSe predstavnika iz redova inzenjera.

Savijet treba raditi do zavrSetka obnove planom
predvidenih gradevina. Mislim da bi se moglo bez &etiri
¢lana iz reda duznosnika i drzavnih sluzbenika
Ministarstava, narocito ako nisu iz struke graditeljstva.

arhitekti i urbanisti

; ; stavak 4. 3
PREVISE DUZNOSNIKA PREMA:LO STRUCNIH
OSOBA ARHITEKATA | INZENJERA

inzenjeri
graditeljstva

lako je glavnina mojih prijedloga poslana ili ¢e biti
poslana sluzbenom reakcijom iz Instituta za povijest
umjetnosti, naglasio bih dvije stvari koje u njoj nisu
zavrsSile, a koje su po mom osobnom misljenju klju¢ne
za pravilno funkcioniranje ove krizne strategije u
nastajanju, $to se poglavito isti¢e u Clancima 9. i 10.
ovoga nacrta:

1. Predlozeni Savjet (koji bi trebao razmatrati iskljucivo

zakonske okvire modela predlozenih od strane arhitekti i urbanisti
Koordinacijskoga tijela sastavljenoga od stru¢njaka)
trebao bi se sastojati i od najmanje jednog arhitekta i

jednog povjesni¢ara umjetnosti, obavezno sa stru¢nim
zvanjem konzervator savjetnik (Sto je nevezano za
istoimeno radno mjesto u sklopu Ministarstva kulture

RH).

2. U promisljanju visokostruénoga Koordinacijskoga
tijela, koje bi organiziralo i provodilo programe obnove,




potrebno se ugledati i na nacin funkcioniranja
dana$njega Zavoda za obnovu Dubrovnika, koji je

do danas uspjesno organizirao i proveo oko 450
projekata na 250 kulturnih dobara, spomenika i
spomenickih cjelina. Slijedom toga, ne bi bilo zgorega
ukljugiti predstavnika dubrovackog Zavoda za obnovu
u rad Koordinacijskoga tijela, koji bi iskustvom te
institucije (koja je u po¢etku dozivjela nekoliko gafova
prilikom obnove spomenika) doprinio izbjegavanju
greSaka prilikom uhodavanja Koordinacijskoga tijela.
Danas je Zavod za obnovu Dubrovnika kljuéni faktor
aktivnoga odrzavanja bastine i nositelj kapitalnih
projekata obnove u gradu i okolici.

inicijalno osnovan nakon potresa 1979. godine a koji je

Vidi ¢l. 8... Savjet radi do osnivanja javne ustanove-
zavoda za obnovu

arhitekti i urbanisti

Cini mi se da je premalo gradevinskih i arhitektonskih
stru€njaka u omjeru broja ¢lanova savjeta.

arhitekti i urbanisti

Tijelo mora biti neovisno od dnevne politike. Iskljucivo
struka statika restauratori arhitekti gradevina

zainteresirani
gradani

Prijedlog je u ovaj ¢lanak ubaciti dvije odredbe koje
osiguravaju minimalnu transparentnost i javni nadzor
radi prevencije korupcije.

(5) Savjet osigurava javnost svoga rada postujuci
nacela javnosti i slobodnog pristupa, te pravodobnosti,
potpunosti i to¢nosti informacija (Savjet se smatra
tijelom javne vlasti te mora imenovati sluzbenika za
informiranje i objavljivati informacije u skladu sa
Zakonom o pravu na pristup informacijama koji &l. 10-

13)

(6) Savjet obavlja duznosti u skladu sa Zakonom o
spreCavanju sukoba interesa (€lanovi Savjeta smatraju
se obna$ateljima duznosti koje imenuje Vlada RH u
skladu sa Zakonom o sprje¢avanju sukoba interesa,
¢l.3. st.2.).

zainteresirani
gradani

Predlozeni profil Elanova Savjeta stavlja misljenje
konzervatorske struke izravno u manjinski polozaj pri
izglasavanju bilo kakve odluke. Misljenja smo da je
kod obnove graditeljskog naslijeda to nedopustivo.
Prema tome trazimo da se Savjet nadopuni bar s dva
povjesnitara umjetnosti i dva arhitekta s iskustvom u

poslovima obnove i zaStite arhitekture.

arhitekti i urbanisti

Clanak 9., St. (1) je ogranicavajuci jer Vlada moze
donositi ispravne odluke za zadiranje u drzavni
proracun jedino na osnovu stru€nosti. Nije smatram
nuzno da Vlada osniva Savjet. Prihvatljivo mi je da to
rade s preporukom komore struke.

Stavak 2. pojam "do opoziva" nije dovoljno dobar.
Primjerice, zamjene mogu biti mogucée, a vjerujem da
su i dobre, te Savjet isto tako i isklju€ivo stru¢na
javnost putem komora moze kontrolirati. Tu kontrolu

potrebno je specificirati.

Stavak (3), nije jasno na koji nagin se odreduje broj, to
se mora pojashiti.

Stavak (4), iz prethodno navedenog Savjet mora biti

arhitekti i urbanisti

sastavljen od struke koja nije vezana s politikom, ¢ime




se najbolje moze onemogucditi neasne radnje i
nestru¢nost. Ostali navedeni mogli bi biti vanjski
suradnici struénog savjeta sa svojim inputom iskljucivo
vezano za pomo¢ u efikasnost provedbe.

Clanovi Savjeta trebaju biti i jedan povjesnic¢ar
umjetnosti te njegov zamjenik (npr. s Filozofskog
fakulteta u Zagrebu, ili iz Drustva povjesnicara
umjetnosti). Clanovi Savjeta moraju biti i jedan vlasnik
nekretnine uz pogodenog podrucja i njegov zamjenik.
Moraju se ukljugiti i krajnji korisnici koji imaju direktno
iskustvo Zivota u nekretnini.

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

Ukljuciti veéi broj struénih tijela u Savjet kako bi se
povecala ucinkovitost, predstavnika ovlastenih
gradevinara i arhitekata

arhitekti i urbanisti

Savjet ne uvazava struku i sastavljen je pretezito od
politickih funkcija. To je Stetno jer kapacitet tako
formiranog Savjeta ne¢e moci sagledati svekoliku
problematiku koja proizlazi iz procesa obnove/sanacije
nakon potresa. Predlaze se da vecinu savjeta tvore
stru€njaci i predstavnici komora, stru¢nih udruzenja,
fakulteta itd. a da politicke funkcije (predstavnici
ministarstva, Zagreba ili zupanije) budu zastupljeni u
manjem dijelu koji je nuzan radi formalne koordinacije.

arhitekti i urbanisti

(3) Savjet ima predsjednika, zamjenika - voditelja

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

(1) Savjet za obnovu zgrada oSteéenih u potresu (u
daljnjem tekstu: Savjet). (Kako se Savjet spominje ve¢
u ¢lanku 7, stavak (3) predlazem da se opis pojma
Savjet za obnovu zgrada ostec¢enih u potresu stavi u
¢lanak 2, stavak (2)) osniva Vlada.

(2) Savjet radi do opoziva. (Tko ga opoziva? Vlada?)
(3) Savjet ima predsjednika, voditelja projekta (Kojeg
projekta?) i 20 ¢lanova. /to znadi 22 ¢lana? a Sto je
onda kvorum?/

(4) Predsjednika i ¢élanove Savjeta te njihove
zamjenike imenuje i razrjeSava Vlada na prijedlog
Ministarstva. Predsjednik i njegov zamjenik - voditelj
projekta (Kojeg projekta?), imenuju se iz reda
duznosnika Ministarstva. Cetiri &lan(ov)a imenuju se iz
redova duznosnika i/ili drzavnih sluzbenika
Ministarstva (zar nije dosta samo dva ¢lana, pa da se
preostala dva €lana imenuju s Arhitektonskog
fakulteta?). Po dva &lana imenuju se iz redova
duznosnika i/ili drzavnih sluzbenika Ministarstva
drzavne imovine, Ministarstva kulture i Ureda Vlade
RH, po dva ¢lana iz redova duznosnika ili sluzbenika
Grada Zagreba, po jedan ¢lan i njegov zamjenik iz
redova duznosnika ili sluzbenika Krapinsko — zagorske
Zupanije i Zagrebacke zupanije, dva €lana iz redova
stru€njaka zaposlenika Gradevinskog fakulteta (a
zaSto se ne spominje i Arhitektonski fakultet)
Sveucilista u Zagrebu i po jedan €lan i njegov zamjenik
iz redova ¢lanova Hrvatske komore inZenjera
gradevinarstva i Hrvatske komore arhitekata, jedan
¢lan i njegov zamjenik iz redova Hrvatske gospodarske
komore i Hrvatske udruge poslodavaca. Premalo je
Clanova iz struke, a previse iz Ministarstava.

arhitekti i urbanisti




primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Koje su struke ti drzavni sluzbenici, gdje im je
referenca i dokaz kompetencije (iskustvo na

kompleksnim obnovama nakon elementarnih arhitekti i urbanisti

nepogoda i katastrofa), zasto je izvaninstitucionalna
inZenjerska struka prakticno nezastupljena?

Nema predstavnika privatnih vlasnika, ovaj zakon arhitekti i urbanisti

negira privatno vlasnistvo je suprotno URH

Izmijeniti sastav savjeta: puno vie arhitekata,
gradevinara i ostalih struka, a manje duznosnika.
PredlozZeni sastav ima maksimalno 27% stru€njaka,

povecati na minimalno 51%. arhitekti i urbanisti

Savjet treba biti ve¢inom stru¢an, a duznosnici (izvan
savjeta) prihvacati odluke savjeta i davati zakonski
okvir za provodenije i financiranje.

Clanak 9(3) — Prijedlog sastava predsjednistva i
¢lanova Savjeta za obnovu ukazuje na posvemasnju
administrativnu kontrolu. U Savjetu za obnovu mora u
natpolovi¢noj vecini (51%) biti interdisciplinarni tim
stru€njaka, medu kojima su u najvec¢oj mjeri arhitekti,
urbanisti, gradevinari i povjesni€ari umjetnosti. Ukoliko o -
arhitekti i urbanisti

je Predsjednik Savjeta za obnovu predstavnik
Ministarstva, njegov zamjenik mora biti iz redova
stru€njaka. Jo$ pozeljnije bi bilo da predsjednik
Savjeta za obnovu bude iz redova struke, koja je
najkompetentnija za regularnu i efikasnu obnovu, a
njegov zamjenik predstavnik Ministarstva.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

Cl. 9, st.4 predsjednik i zamjenik savjeta ne bi trebali
biti iz istog tijela, nema predstavnika civilnog drustva ili

gradana pogodenih potresom.

Nedostaju provedbeni akti. planiranju i gradniji

(1) Savjet za obnovu zgrada oStec¢enih u potresu (u
daljnjem tekstu: Savjet) osniva Vlada kao suradnika
tvrtki Klaster .Savjet nema pravo donositi odluke o
financiranju i stru¢nom radu tvrtki iz Klastera

(2) Savjet radi do opoziva. Kao i Klaster

(4) Savjet ima predsjednika, (brisati)i 15 &lanova.
(5) Predsjednik je i ¢lan direktorija klaster tvrtke

(4) Predsjednika i ¢lanove Savjeta te njihove
zamjenike imenuje i razrieSava Vlada na prijedlog
Ministarstva. Predsjednik i njegov zamjenik — (voditelj

projekta je Klaster), imenuju se iz reda duznosnika arhitekti i urbanisti

Ministarstva. tri ¢lana imenuju se iz reda duznosnika
i/ili drzavnih sluzbenika Ministarstva. Po jednog ¢lana
imenuju se iz reda duznosnika i/ili drzavnih sluzbenika
Ministarstva drzavne imovine, Ministarstva kulture i
Ureda Vlade RH, po jednog €lana iz reda duznosnika
ili sluzbenika Grada Zagreba, po jedan &lan i njegov
zamjenik iz reda duznosnika ili sluzbenika Krapinsko —
zagorske Zupanije i Zagrebacke Zupanije tri €lana iz
reda stru€njaka zaposlenika Gradevinskog i
arhitektonskog fakulteta SveudiliSta u Zagrebu i po
jedan €lan i njegov zamjenik iz reda ¢lanova Hrvatske
komore inZenjera gradevinarstva i Hrvatske komore
arhitekata, jedan €lan i njegov zamjenik iz reda




Hrvatske gospodarske komore i Hrvatske udruge
poslodavaca.

- ovaj sastav savjeta ima previSe duznosnika na ustrb
primarne gradevinske i arhitektonske struke te na ustrb
makar pravnika iz Ministarstva kulture i predstavnika
Zavoda za zastitu spomenika grada Zg. Zastita
spomenika je prakti¢ki zanemarena a radi se kako u
Zagrebu tako i u okolnim mjestima o ZASTICENIM
KULTURNO-POVIJESNIM cjelinama. Predsjednik i
zamjenik trebali bi biti arhitekt i gradevinar sa puno
stvarnog iskustva u projektima obnove. Zastupljenost
struka : duznosnici ukupno cca 3:1 a ne obrnuto kako
je predlozeno

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji

U Savjetu 2 ¢lana Gradevinskog fakulteta i jedan
predstavnik HKGradevinara, 0 predstavnika AF-a i
jedan predstavnik HKArhitekata. ???7?

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 10.

Clanak 10.

(1) Savjet obavlja stru¢ne 1 druge poslove pripreme, organiziranja 1 provodenja

programa mjera.

(2) Savjet radi na sjednici koja se odrzava u naravi 1l elektronickim putem na kojoj je
prisutan predsjednik 1 svi ¢lanovi, odnosno njthovi zamjenici, a odlucuje vecinom glasova.

(3) Sjednice Savjeta po potrebi saziva predsjednik Savjeta, odnosno njegov zamjenik.

(4) Sjednicu Savjeta vodi 1 odluke koje donosi Savjet priprema, te iste u ime Savjeta
potpisuje predsjednik Savjeta, odnosno njegov zamjenik.

(5) Administrativno-tehnicke poslove Savjeta obavlja Ministarstvo.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 10.

Navedite vase
struéno podrucéje

stavak 2. POVECATI BROJ ARHITEKATA |
INZENJERA

inZzenjeri
graditeljstva

tko upravlja sredstvima za obnovu????

arhitekti i urbanisti

Strucne poslove bi obavljao stru¢no Koordinacijsko
tijelo za obnovu, a ne Savjet

arhitekti i urbanisti

Provoditelji zakona su isti oni koji 10 dana obrvom nisu
mrdnuli za ranjeni centar grada. Ti namjestenici
Drzavnih sluzbi nisu podobni za to. Na Celu toga treba
biti neovisno struéno osoblje , sa prakti€nim znanjima
u gradenju, ekonomiji i instalaterstvu. | jo§ nesto.
Zakon koji nema to€an financijski okuvir, tj. izvor
financiranja ne vrijedi nista.

Savijet je glupost. Trebaju biti tri Covjeka koji odlu€uju o
svemu maksimalno. 3. Inace ni$ od efikasnosti. Imao
bih jo$ ali i ovo je dost. Zgrade pod 1 ostavio bih onom
Savjetu drzavnih €inovnika , Za 2.3.4.5. bih odredio
sasvim drugi nacin rukovodenja, kao $to sam naveo.

ostali inZenjeri u
graditeljstvu




NajviSe trojica koji donose odluke , a njihova stvar je
koga c¢e ukljuditi u savjetodavno tijelo. Uglavnom
savjetodavno tijelo bi bilo promjenljivo u ovisnosti tko
je izradio neko rjeSenje, ponudu itd. Ova trojica
izabranih mogli bi se zvati "voditelji obnove" i njima bi
bili pod€injeni svi ostali.

Osim predlozenog Savjeta za obnovu zgrada
oStecenih u potresu, Cija je uloga promisljanje

zakonodavnog okvira, potrebno je istovremeno arhitekti i urbanisti
osnovati i uspostaviti struéno Koordinacijsko tijelo za
obnovu.
Clanak 10. ne definira transparentnost. Rad Savjeta
mora biti javan, a ovaj €lanak taj najvazniji dio ne arhitekti i urbanisti

pokriva. NuZna je izmjena istog u tom smislu.

zainteresirani

Mozda obrnuti redoslijed 9i 10 .
gradani

(2) Savjet radi na sjednici koja se odrzava u naravi ili
elektroni¢kim putem na kojoj je (prisutan) nazocan
predsjednik i svi ¢lanovi, odnosno njihovi zamjenici, a
odlucéuje vec¢inom glasova. /vec¢inom glasova

nazoc¢nih? lli ve¢inom od ukupnog broja? Ako Savjet arhitekti i urbanisti
ima 22 ¢lana onda je natpolovi¢na vecina je 12. Ako je
kvorum 12 onda je 7 vecina/. Da li to znaci da sedam
osoba moze donositi pravovaljane Odluke? Pa to je
manje od trec¢ine ¢lanova Savjetal

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Da li ¢e stru€na javnost imati uvid u sjednice, koje su

vazne koliko i sjednice vlade koje moZemo pratiti arhitekti i urbanisti
online?

(1) Savjet ne mozZe u ovakvom sastavu obavljati arhitekti i urbanisti

stru¢ne poslove.

Clanak 10 — Ako je Savjet za obnovu tijelo zaduzeno
za izradu programa mjera, nuzno je paralelno oformiti

izvrsno tijelo koje ¢e donesene mjere operativno arhitekti i urbanisti

sprovoditi. Takvo izvrdno tijelo moZe biti Koordinacija
za obnovu, predloZzena od strukovnih udruZenja, kao
prijelazni oblik do osnivanja Zavoda za obnovu.

RAD ZAPOSLENIKA VLADE, MINISTARSTAVA |
JEDINICA LOKALNE | PODRUCNE UPRAVE |
SAMOUPRAVE SMATRA SE DIJELOM NJIHOVIH

REDOVNIH POSLOVA | NE HONORIRA SE arhitekti i urbanisti

POSEBNO.
PRISUSTVOVANJE SJEDNICAMA JE OBVEZNO

(1) Savjet obavlja struéne i druge savjetodavne
poslove (ali nei pripreme, organiziranja i provodenja
programa mjera.)

(2) Savjet radi na sjednici koja se odrZzava u naravi ili arhitekti i urbanisti

elektroni¢kim putem na kojoj je prisutan predsjednik i
svi €lanovi, odnosno njihovi zamjenici, a odlu€uje
vecéinom glasova.

Predsjednik zasjeda svakog Cetvrtka na sjednici
Klastera

PredloZeni savjet jedva da ima par struCnjaka, prema ostale struke koje

tome ne moze obavljati stru¢ne pripreme u Sto valjda
spada organizacija i provodenje ,programa mjera“

sudjeluju u




prostornom
planiranju i gradnji

Primjedbe na ¢lanak 11.

Zgrade koje se obnavljaju

Clanak 11.

(1) Na temelju ovoga Zakona obnavljaju se postojece osteCene zgrade 1 to.
1. zgrade javne namjene,

2. viSestambene zgrade,

3. poslovne zgrade,

4. stambeno - poslovne zgrade 1
5. obiteljske kuce.

(2) Na temelju ovoga Zakona obnavljaju se 1 zgrade 1z stavka 1. ovoga ¢lanka koje se ne
smatraju postojecim ako je za njthovo ozakonjenje podnesen zahtjev u roku propisanom
posebnim zakonom 1 ako se prema tom zakonu mogu ozakoniti.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 11.

Navedite vase
struéno podruéje

ad1. Nedostaje: obnovom procelja i krova

arhitekti i urbanisti

stavak 2.

DAKLE POSTOJE ZGRADE KOJE SU JAVNE
NAMJENE A NISU OZAKONJENE, STO ZNACI DA
JE ZA NJIH POTREBNA SVEOBUHVATNA
TEHNICKA DOKUMENTACIJA, KAKO ZA MJERE
ZASTITE OD POZARA, BUKE | SL. TAKO | ZA
PROVJERU OTPORNOSTI | STABILNOSTI
KORISTECI ZAKONE 1Z VREMENA GRADNJE.
POTREBNO ZGRADE SANIRATI PO VAZECIM
NIZOVIMA NORMI HRN EN

inzenjeri
graditeljstva

Zgrade pod 1 ostavio bih onom Savjetu drZzavnih
¢inovnika , Za 2.3.4.5. bih odredio sasvim drugi nacin
rukovodenja, kao $to sam naveo. NajviSe trojica koji
donose odluke , a njihova stvar je koga ¢e ukljuditi u
savjetodavno tijelo. Uglavhom savjetodavno tijelo bi
bilo promjenljivo u ovisnosti tko je izradio neko
rieSenje, ponudu itd. Ova trojica izabranih mogli bi se
zvati "voditelji obnove" i njima bi bili pod€injeni svi
ostali.

ostali inZenjeri u
graditeljstvu

Clanak 11. ne definira transparentnost. Rad Savjeta
mora biti javan, a ovaj €lanak taj najvazniji dio ne
pokriva. Nuzna je izmjena istog u tom smislu.

arhitekti i urbanisti

(1) Na temelju ovoga Zakona obnavljaju se postojece
oStecene zgrade (treba pisati GRADEVINE) i to.
1. zgrade javne namjene,
2. viSestambene zgrade,
3. poslovne zgrade,

4. stambeno - poslovne zgrade i (Crtica nije potrebna

jer je nema u pojmovniku)
5. obiteljske kuce. a gdje su tu infrastrukturne
gradevine?

arhitekti i urbanisti




(2) Na temelju ovoga Zakona obnavljaju se i (zgrade)
gradevine iz stavka 1. ovoga Clanka koje se ne
smatraju postoje¢im ako je za njihovo ozakonjenje
podnesen zahtjev u roku propisanom posebnim
zakonom i ako se prema tom zakonu mogu ozakoniti.

Sto je sa zgradama za koje nije podnesen zahtjev za
ozakonjenje?
Zasto se diskriminiraju njihovi vlasnici?

Sve osteéene zgrade imaju kuéni broj, prikljucke,
pla¢aju komunalne naknade, u pravhom su prometu i
nikada nije bilo uvjetovano da moraju biti legalne.
Stovise, u Vladinim dokumentima i prethodnim
zakonima pokusalo se ograniciti vlasniStvo tako da se
bez akta o legalnost ne moze prometovati
nekretninom, no taj je koncept brzo napusten. iz
postupanja lokalne samouprave u pogledu naplate

komunalne naknade i ostalih obveza vidljivo je da je ostale struke koje
jedino vazno da postoji kuéni broj i obveznik pla¢anja sudjeluju u
(Zakon o komunalnom gospodarstvu). Niti ovrha takvih prostornom

nekretnina, nit stavljanje zabiljezbe/tereta s osnove planiranju i gradnji

komunalnoga doprinosa, poreznoga duga i dr. nije bila
uvjetovana, kao pretpostavka, zakonitos¢u zgrade ili
time je li podnesen zahtjev i moze li se legalizirati. Sto
se tiCe viSestambenih zgrada legaliziranost ni
podnoSenje zahtjeva nije bilo uvjet za odredivanje
pricuve niti je to bio uvjet za postavljanje upravljanja.
Dakle, kada se gradanima namece obveza (koja i dalje
traje), legalnost nije bitna niti je spre€avala ubiranje
novca, a sada kada treba nesto dati, legalnost se trazi.
Radi o€ito o dvostrukim kriterijima sto opet dokazuje
da se ovdje radi prvenstveno o pravhom pitanju.

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Koje zgrade se ne obnavljaju?

Dodati infrastrukturne objekte. arhitekti i urbanisti

1. zgrade javne namjene, ( posebno zgrade kulture i

O - arhitekti i urbanisti
zastic¢eni spomenici)

- treba svakako podijeliti u kategorije zgrade javne
namjene tako da kategorija | (bolnice, djecji vrtic¢i,
Skole, domovi zdravlja i staracki domovi) budu na 1.
Mijestu. Zgrade kategorije II: sportske dvorane,
koncerne, kino dvorane, kazaliSta, muzeji i sli¢no budu
na mjestu oznake 6. (iza obiteljskih kuca), Il
kategorija: upravne zgrade i ministarstva na 7. Mjestu.

Tek na 8. IV kategorija: vjerske zgrade, koje su OStE;lS ds.glﬂl.(fllfole
posebno kulturno dobro. Vjerske zgrade koje nisu rosjtorrjlom
registrirano kulturno dobro bi se trebale financirati iz prostort .
N planiranju i gradnji
svoga proracuna.

Zgrade za turizam — hoteli nisu navedeni!
-Sto je sa infrastrukturnim gradevinama?

NajviSe nelegalnih zgrada podnesenog zahtjeva je
ostalo od Grada Zagreba — idealno ih je legalizirati
kroz obnovu

Primjedbe na ¢lanak 12.




Naéini obnavljanja ostecenih zgrada

Clanak 12.

(1) Ostecene zgrade, ovisno o njithovoj namjeni, obnavljaju se
1. obnovom konstrukcije

2. obnovom 1 pobolj$anjem konstrukcije 111

3. potpunom obnovom.

(2) Obnova 1z stavka 1. ovoga ¢lanka obavlja se od jednom 1l1 u fazama.

(3) Ostecene viSestambene zgrade, stambeno — poslovne zgrade, poslovne zgrade 1

obiteljske kuée obnavljaju se obnovom konstrukcije, a ako je to moguée obnovom 1
poboljsanjem konstrukcije.

(4) Ostecene zgrade javne namjene obnavljaju se potpunom obnovom.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 12.

Navedite vase
struéno podruéje

Za viSestambene zgrade, nije dovoljna samo sanacija

konstrukcije jer su u ovom potresu nastradale , "Stare"

zgrade s drvenim krovistima, crijepovima te zidanim
,slobodnostoje¢im dimnjacima kroz krovista ito su
napogodeniji dijelovi zgrada ovim potresom uz
konstrukciju. Upravo vecina prvih misljenja stati¢ara je
usmjerena na hitno kontrolirano rusenje dimnjaka (
onih koji su ostali), a Stete od potresa sruSenih
dimnjaka na krovitima su ogromne. Stanari sami iz
sredstava pricuve ili nekih drugih , hitno narucuju
radove na rusenju dimnjaka, i hitnoj sanaciji krovova, a
radi grijanja ¢e morati i graditi nove i a obnavljati cijela
krovista - $to je ogroman izdataka za stanare samo za
te zajednicke dijelove. MiSljenja sam da se i to treba
obnoviti odnosno sufinancirati, jer mnoge zgrade (
suvlasnici) to ne¢e moci financirati same (u Centru
Grada, Gornjem Gradu koji su najpogodenije
potresom). Ovdje necu nit napominjati prosje¢nu
starosnu dob stanovniStva u tim dijelovima grada i
njihove financijske sposobnosti, kao i vjerojatno
snizavanja plaéa, otkazi i druge nepogodnosti koje ¢e
zadesiti suvlasnike kao posljedicu pandemije Corona
19.

zainteresirani
gradani

Trebalo bi jasnije definirati $to znaci potpuna obnova,
a $to obnova ili poboljSanje konstrukcije. Konstrukcija
je "jezgra" zgrade. Zadiranjem u konstrukciju,
pogotovo kod stambenih i stambeno-poslovnih zgrada,
u vecini sluajeva se zadire i u ostale dijelove zgrade,
koje je nakon toga potrebno obnoviti ili izvesti ponovo.
Takoder, bitan je i stupanj ostecenja: zasto i¢i u
"potpunu" obnovu javne zgrade koja nije pretrpjela
velika oSte¢enja?

arhitekti i urbanisti

Mislim da klasifikacija treba i¢i po izvjeS¢u o stanju
konstrukcije zgrade, a ne po namjeni gradevine. Nece
se valjda zbog povrsinske pukotine(ako tako stoji u
izvjeS¢u o stanju) u zgradi javne namjene ista sravniti
do temelja i graditi ponovo ?

arhitekti i urbanisti




stavak 3.
ODREDITI PRAG MOGUCEG | NEMOGUCEG
UKOLIKO SE ZGRADE OBNAVLJAJU DO MJERE
SIGURNOSTI NA POTRESE DO INTENZITETA OD
20.02.2020. NAVESTI DA SE CE SE U SLIJEDECOJ
FAZI PROVESTI ANALIZE MEHANICKE
OTPORNOSTI | STABILNOSTI NA POTRESNU
OTPORNOST VISESTAMBENIH ZGRADA U
ZAGREBU | DATI CERTIFIKAT OTPORNOSTI PO
STUPNJEVIMA OTPORNOSTI NA POTRES.
OVAJ POTRES JE BIO JEDVA IZNAD VII PO MCS
SKALI, A ZAGREB JE ZONA VISOKIH RIZIKA OD
POTRESA VISIH INTENZITETA VIII, IX STUPNJA
PO MCS SKALI

inZenjeri
graditeljstva

Ostecene visSestambene zgrade moraju obavezno u
obnovi napraviti i poboljSanje nosive konstrukcije s
ciliem povecéavanja elasti¢nosti cijele konstrukcije

zgrade.

zainteresirani
gradani

Znaci da je moguce obnoviti zgradu u stanje da se kod
sljedeceg potresa opet urusi do neupotrebljivosti?
Buduci da je zakon ograni€en na malo podrucje, je li
moguce inzistirati da minimum bude obnova i
pobolj$anje, a ne samo obnova (stanje prije potresa).
Uz dana$nja stroga pravila za stati¢ke izraune za
novogradnje, bilo bi pozeljno ako je mogucée traziti
poboljSanje, a ne samo obnovu, za sve objekte
obuhvacene Zakonom.

6. Cl.12, stavak 2 — pravopisha greska (pise se
odjednom a ne od jednom).

arhitekti i urbanisti

Protupotresna obnova mora biti uvjet bilo kakve
obnove. Obnova protupotresna je uvijek moguéa a
jedino ju naravno ne raditi u slu€aju rudenja gradevine
ostalo nema smisla. Za to je potrebno i ograniciti
primjenu zakon o vlasnis$tvu u smislu posjeda i dozvole
radova. Obnovu raditi trnovima klanfama injektiranjem
nosivi zidova zategama i oblaganjem zidova trakama
karbonskim mrezama i po potrebi oja¢ati konstrukciju
Celicnim ojacanjima.

zainteresirani
gradani

Osteéene zgrade obnavljaju se prema prihvacenoj
projektno tehni¢koj dokumentaciji . Ova podjela nije
potrebna. Svaka zgrada se treba obnoviti svejedno u
kakvom je sad stanju.
Ostali tekst je viSak

ostali inzenjeri u
graditeljstvu

Clanak 12., mora proizadi iz liste registriranih
nepokretnih dobara RH, i taj dio mora biti osnova.
Druge cjelovite konstrukcijske ili obnove pobolj$anja
konstrukcije, ili potpunom obnovom moraju rezultirati iz
postojece podloge prije potresa od 22.03.2020. To je
jako bitno.

Clanak 12., trebao bi uz struénu pomo¢ gradevinske,
arhitektonske i konzervatorske javnosti, a ha temelju
postojecih prostorno planskih dokumenata, utjeloviti
postupanja na nacin da eventualno ostaju zasti¢ena
procCelja, a zgrade se uklanjanju, samo primjer.

arhitekti i urbanisti

Stavak (3). Treba izbaciti "obnovu konstrukcije" i
ostaviti samo "obnovu i poboljSanje konstrukcije". Ovo
je €lanka koji je najopasniji jer ¢e se 95% zgrada samo
kozmetiCki urediti i biti spremne za sljededéi potres koji

¢e izazvati ljudske Zrtve i potpuni kolaps grada

Zagreba! Da se po sadasnjem zakonu ide

arhitekti i urbanisti




rekonstruirati objekt u Donjem ili Gornjem gradu morali
bi osigurati mehanicku otpornosti i stabilnost prema
vazecim seizmickim propisima, a sada poslije potresa
viSe to nije potrebno...to je stvarno ¢udan pristup
sanaciji grada nakon razornog potresa.

Nema smisla obnova na prijadnje stanje, mora ici inZzenjeri
poboljSanja konstrukcije obavezno graditeljstva
Sto je sa spomenicima kulture i zastiéenim dobrima, Fijon\:!gfr?(l)(;?in
da li se isto obnavljaju kao i objekti koji to nisu? | "
oo S konzervatori,
Izdvojiti ih kao cjelinu. .
restauratori

Stavak (3) je neodreden. Formulacija "a ako je moguce
obnovom" je arbitrarna i ne definira jasne kriterije u
kojem slu¢aju se odreduje obnova konstrukcije, a bez
poboljSanja konstrukcije.

Takoder se ne navodi moguénost potpune obnove.
Time se ostavlja moguc¢nost da se oStecene zgrade
samo "uljepSaju" bez da se osigura zastita od jednako
snaznog ili snaznijeg potresa.

Uvedena je diskriminacija izmedu obnova zgrada . —
zainteresirani

javne namjene i svih drugih zgrada. gradani
U ovoj fazi kada se zgrade obnavljaju treba osigurati
da sve ostecene zgrade nakon obnove osiguravaju
jednaki nivo zastite od potresa kao $to to nude i
zgrade novogradnje!!!

U suprotnom ¢e potres od 6,7 ili 8 Richtera ponovno
napraviti Stetu i ugroziti zivote ljudi opet u istim
zgradama za koje se sada planira napraviti obnova.

2. obnovom i poboljSanjem (koja je razlika izmedu
obnove i poboljSanja, odnosno izmedu zahvata
navedenih u tocki 1. i tocki 2. ovog stavka?)
konstrukcije ili
3. potpunom obnovom. (€ega? - prozora, procelja ili
same zgrade. | 5to to znaci potpuna obnova? Da li ona
znadi i izgradnju zamjenske gradevine?)
/Koja je razlika izmedu 1 i 2? Broj 2. bi vjerojatno
trebalo izbaciti//

(2) Obnova iz stavka 1. ovoga &lanka obavlja se (od
jednom) odjednom ili u fazama.

(3) Ostecene visestambene zgrade, stambeno —

. - D arhitekti i urbanisti
poslovne zgrade (Crtica nije potrebna jer je nema u

pojmovniku), poslovne zgrade i obiteljske kuce
obnavljaju se obnovom konstrukcije, a ako je to
mogucée obnovom i poboljSanjem konstrukcije (opet isti
pojam zahvata. Treba pojasniti razliku ova dva
zahvata. A Sto ako je potrebno ruSenje cijele zgrade i
izgradnja zamjenske?)

(4) Ostecene zgrade javne namjene obnavljaju se
potpunom obnovom. (A Sto ako je potrebno rusenje
cijele zgrade i izgradnja zamjenske?, ili ako je
potrebno obnoviti -pobolj$ati nosivu konstrukciju samo
na jednom manjem dijelu zgrade - kroviste!)

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

stavak (3) uzasno opasno: Zivot gradana je ugroZen arhitekti i urbanisti

ako se obnovi da bude isto kao prije potresa (!!), tako




da je imperativno poboljSanje konstrukcije na nacin da
ima otpornost na potres u skladu sa zakonom

Obnovu je potrebno isklju€ivo raditi na nacin da se
konstrukcije poboljSavaju, a ne da se zadrzavaju na
istom nivou. Ujedno je potrebno precizno definirat u
kojoj mjeri bi se ovdje radilo o poboljSanju kako bi se

izbjegle malverzacije i izigravanje zakona.

arhitekti i urbanisti

Neprihvatljivi i neizvedivi nacini obnove sa
arhitektonskog, gradevinskog i konzervatorskog
stajaliSta (nemoguce je obnoviti ili pobolj$ati samo
konstrukciju).

Dodati nove €lanke za kulturna dobra.

arhitekti i urbanisti

Clanak 12. (1) — To¢ku 1. izbaciti. Potpuno je
besmisleno samo obnovom konstrukcije dovoditi
gradevinu u stanje koje Ce slijedeci potres oStetiti na
isti nacin. To je neodgovorno prema zivotima ljudi,
imovini i ulozenim javnim sredstvima.

arhitekti i urbanisti

U dokumentu nedostaju vremenski rokovi- na kraju

odredeno kada Zakon stupa na snagu, ali recimo za

obnovu u ¢lanku 12. (2) Obnova iz stavka 1. ovoga

¢lanka obavlja se od jednom ili u fazama - u koliko

faza, o Cemu to ovisi, u kojem vremenskom roku bi
obnova trebala biti dovrSena?

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

(3) Ostecéene viSestambene zgrade, stambeno —
poslovne zgrade, poslovne zgrade i obiteljske kuée
obnavljaju se obnovom konstrukcije, a ako je to
moguce obnovom i poboljSanjem konstrukcije.
STO ZNACI — MOGUCE? TEHNICKI JE SVE
MOGUCE.

UKLJUCITI MOGUCNOST PARTICIPACIJE
VLASNIKA ZA POTPUNU OBNOVU.

arhitekti i urbanisti

(1) Ostecene zgrade, ovisno o njihovoj namjeni,
obnavljaju se
prije svega projektnom pripremom kompletne
dokumentacije koju izraduje Klaster
1. obnovom konstrukcije
2. obnovom i poboljSanjem konstrukcije ili
3. potpunom obnovom.

Nepotrebno!(2) Obnova iz stavka 1. ovoga ¢lanka
obavlja se od jednom ili u fazama.

(3) Ostecene visestambene zgrade, stambeno —
poslovne zgrade, poslovne zgrade i obiteljske kucée
obnavljaju se obnovom konstrukcije, a ako je to
mogucée obnovom i poboljSanjem konstrukcije.

(4) Ostecene zgrade javne namjene obnavljaju se
potpunom obnovom a prema struénoj projektnoj
dokumentaciji.

arhitekti i urbanisti

(3) Ostecene visestambene zgrade, stambeno —
poslovne zgrade, poslovne zgrade i obiteljske ku¢e
obnavljaju se obnovom konstrukcije, a ako je to
mogucée obnovom i poboljSanjem konstrukcije.

Je li to znaci da se neée obnoviti dimnjaci, pokrov,
procelja, popucali pregradni zidovi na navedenim
gradevinama?

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji




(4) Ostecene zgrade javne namjene obnavljaju se
potpunom obnovom.

- Umjesto ,,ovisno o namjeni® treba pisati ,ovisno o
stanju konstrukcije i namjeni*
- | dalje ostaje nejasno $to je to ,potpuna obnova“?

Primjedbe na ¢lanak 13.

Novéana pomoé

Clanak 13.

(1) Umjesto obnove u skladu s ovim Zakonom vlasnik ostecene obiteljske kuce moze
odabrati 1splatu novéane pomoci.

(2) Iznos novcane pomoci na pisani zahtjev vlasnika obiteljske kuce odreduje odlukom
Savjet u skladu s programom mjera.

(3) Obiteljska kuca za koju je zatrazena novcana pomoc se ne obnavlja na temelju

ovoga Zakona.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 13.

Navedite vase
struéno podruéje

Sto je s novéanom naknadom za visestambene zgrade
ukoliko se suvlasnici ne sloze s predlozenim obimom
sanacije te predlozenim obimom sufinanciranja te
ukoliko ne¢e moci financijski podnijeti otklanjanje svih
posljedica cjelokupnog ostecenja zgrade ( koje nec¢e
biti obuhvaéene ovim zakonom) od protresa kao i
posljedica radova na sanaciji viSestambene zgrade?
Vaza i na €lanak 20.

zainteresirani
gradani

To bi trebalo biti za podrucja izvan jezgre Zagreba.

arhitekti i urbanisti

(1) Visina nov€ane pomodi ili naknade odrediti ¢e se
na osnovu projekta odnosno troSkovnika obnove, a
slobodnom pogodbom vodeceg tijela obnove i vlasnika
objekta.
¢lanci 2 i 3 su nepotrebni.

ostali inZenjeri u
graditeljstvu

Nov€ana pomo¢ eventualno da. Znamo iz obnove
poslije Domovinskog rata, kao i iz poplavljenih
podrudja kako ova stavka mora biti specificirana u
detalje, kao da se istim ¢lankom ne nanose nepravde.
Primjerice, oSte¢eno u Domovinskom ratu, odnosno
nov€ana pomo¢ davala se isklju¢ivo osobama vezano
za prebivaliste. Ukoliko je nosilac novéane pomoci
preminuo, dogadalo se da se ona ukidala jer djeca
(nasljednici) nisu imali isto prebivaliSte. Dakle, i ovaj
pristup mora biti cjelovit i strogo definiran, a tko ¢e to
odrediti i na koji nacin ne smije ostati na 20-ak ljudi.

arhitekti i urbanisti

Dodati kontrolu provodenja ove mjere, obzirom na
iskustvo poslovanja u Hrvatskoj

arhitekti i urbanisti

(3) Obiteljska ku¢a za koju je zatrazena nov€ana
pomo¢ (se) nece se obnavljati na temelju ovoga

arhitekti i urbanisti




Zakona. (a $to je s ostalim vrstama zgrada i
gradevina? Ovo je ipak sve prepisano iz Zakona o
Guniji koja izgleda drugadije od podru&ja pogodenog
potresom i ima potpuno druge razloge i uvjete za
obnovu! Zar druge vrste zgrada/gradevina ne mogu
dobiti nov€anu pomoc¢?)

Koja je svrha ove odredbe?
U praksi, obnova takvih ku¢a/zgrada nece biti realno
moguca jer je u slu¢aju davanja novéane pomodéi za
obiteljske kuée (sto ako je svi vlasnici ne zatraze?)
proizlazi da bi se njezina obnova mogla iskljucivo

provesti na temelju Zakona o gradnji, odnosno
Pravilnika, ali po urbanim pravilima iz vazeceg
prostornog plana koji se ovim Zakonom stavljaju izvan
shage (sic!). Ta je odredba ocito suvisna i Stetna za
gradane.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

(4) Obiteljske kuce sa vise stanova i vlasnika ovu

odluku donose uz 100% suglasnosti svih vlasnika.

arhitekti i urbanisti

Sto tocno znadi novéana pomoé, nedostaje definicija?

Ima li to neke vrijednosti s procjenom nekretnine?

arhitekti i urbanisti

Nov¢ana pomo¢ samo za obiteljske kuée?!U centru
toga nema? Zasto ne za druge zgrade.

Nov¢anu pomo¢ treba vezati uz troSkove a ne neku
procjenu. Koliko bi bilo placeno te pomoci da se
referira na vrijednost obnove?!

arhitekti i urbanisti

Sto se dogada s ku¢om koja se ne obnavlja i o Cijem

trosku?

arhitekti i urbanisti

Sto je sa nadoknadom vrijednosti zemlji$ta vlasnicima
zgrada koje se uklanjaju?
Savjetu nedostaju struénjaci za odredivanje iznosa

(kalkulanti za gradevinske radove i troSkovnike, sudski
vjestaci, procjenitelji) kao i ostali strunjaci
(gradevinari, arhitekti, geodeti, itd.)

arhitekti i urbanisti

- Clanak 13.- Novéana pomoé- (1) Umjesto obnove u
skladu s ovim Zakonom vlasnik oStecene obiteljske

kuc¢e moze odabrati isplatu nov€ane pomodi- u kojem
iznosu, na koji nac¢in ¢e se to izraCunati?

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji

NIKAKVA NOVCANA POMOC NIJE POTREBNA
NEGO STRUCNO sanirane sve zgrade ukljudujuéi ako
treba i ,pseée kucica ovu glavu treba brisati jer ¢e ljudi

koristiti za kupnju automobila i sliénih gluposti
Clanak 13.

(1) Umjesto obnove u skladu s ovim Zakonom vlasnik
oStecene obiteljske ku¢e NE MOZE odabrati isplatu

novéane pomodi.

(2) BRISATI zanos nov€ane pomoci na pisani zahtjev
vlasnika obiteljske ku¢e odreduje odlukom Savjet u
skladu s programom mijera.

(3) BRISATI Obiteljska kuc¢a za koju je zatrazena
nov¢ana pomoc¢ se ne obnavlja na temelju ovoga
Zakona.

arhitekti i urbanisti




(2) 1znos nov€ane pomodi ha pisani zahtjev vlasnika
obiteljske ku¢e odreduje odlukom Savjet u skladu s
programom mjera.

- ovaj stavak izgleda kao legaliziranje dodjele novca
prijateljima i kumovima ljudi iz savjeta, §to je logi¢no
kada se u zakonu ne spominju kalkulacije, troSkovnici,
dokaznice....

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji

Cl. 13. — izbrisati! Nema razloga da oni koji obnavljaju
sami ne obnavljaju po istom zakonu!

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 14.

Projekino rjesenje konstruktivne obnove i projekino rjesenje za potpunu obnovu
Clanak 14.

(1) Ostecene zgrade obnavljaju se u skladu s projektnim rjeSenjem konstruktivne
obnove, odnosno projektnim rje$enjem za potpunu obnovu.

(2) Projektno rjesenje konstruktivne obnove, ovisno o nacinu obnavljanja ostecene
zgrade 1 stanju zgrade, izraduje ovlaSteni inZenjer gradevinarstva koji itma najmanje deset
godina radnog iskustva u projektiranju konstrukciyja.

(3) Projektno rjesenje za potpunu obnovu, ovisno o nacinu obnavljanja ostecene zgrade
1 stanju zgrade, izraduju ovlasteni inzenjer gradevinarstva koji ima najmanje deset godina
radnog 1skustva u projektiranju konstrukcija 1 ovlasteni arhitekt.

(4) Projektno rjesenje za potpunu obnovu zgrade koja je kultumo dobro izraduje se u

skladu s posebnim uvjetima koje po sluzbenoj duznosti utvrduje Konzervatorski odjel
Ministarstva kulture.

(5) Projektno rjesenje konstruktivne obnove 1 projektno rjeSenje za potpunu obnovu
1zraduje se nakon donosenja odluke o obnovi zgrade.

Ime i prezime ili ELANAK 14 Navedite vase
naziv institucije . struéno podrucje
u st. 2 trebalo dodati ,i/ili ovlasteni arhitekt koji ima

najmanje deset godina radnog iskustva u izvedbi arhitekti i urbanisti

projekata rekonstrukcija i sanacija“.

ad2. dodati na kraj "na kulturnom dobru, ako se radi o
Povijesnoj urbanoj cjelini Grad Zagreb"; ad3. dodati na
kraju "s dopustenjem za rad na kulturnom dobru, ako
se radi o Povijesnoj urbanoj cjelini Grad Zagreb"; ad4. | arhitekti i urbanisti
dodati "kulturno dobro ili dio Povijesne urbane cjeline
Grad Zagreb", te "konzervatorski odjel ili Gradski
zavod za zastitu spomenika kulture i prirode"

Za bilo kakve radove vec postoji terminologija za
projektnu dokumentaciju, zasto novi izrazi
za projekte ? Onda bi trebalo raditi natjeCaje da se
dobije najbolje projektno rieSenje.

arhitekti i urbanisti




stavak 1.
OBNOVA | POTPUNA OBNOVA NIJE JASNO
DEFINIRANA
OBNOVA DO OTPORNOSTI KAKVA JE BILA
POTPUNA OBNOVA MOZE BITI ZA 2% VECA
OTPORNOST | RAZLIKA IZMEBU POJMA OBNOVA |
POTPUNA OBNOVA POSTAJE IRELEVANTNA

stavak 2.
MLADI INZENJERI SU U NAJVECEM BROJU BILI
VOLONTERI U PRVOM TJEDNU IZA POTRESA
ISKUSTVO SVAKAKO ALI SMANJITI BROJ GODINA

stavak 5.
KOJU DONOSI TKO ..... SAVJIET....

inZenjeri
graditeljstva

(4a) Projektno rieSenje konstruktivne obnove kulturnog
dobra mora biti ukljuéeno kao opcija od strane
Konzervatorskog odjela Ministarstva kulture, a koje
izraduje ovlasteni inZenjer graditeljstva koji ima deset
godina radnog iskustva u projektiranju konstrukcija i
ovlasteni arhitekt za rad na kulturnom dobru, i to u
skladu s najnovijim proracunima i od suvremenih
modernih materija koja su dostupna s ciliem povecéanja
elasti¢nosti nosive konstrukcije kulturnog doba i zastite
u slucaju slijedeceg seizmi¢kog dogadaja, pogotovo jer
takvi zahvati nece biti vidljivi po zavrSetku radova, pa
necée kvariti vizualni identitet koji primarno ¢uva
Konzervatorski odjel Ministarstva kulture u dosadasnjoj
praksi.

zainteresirani
gradani

izbaciti svugdje "projektno rjeSenje"

arhitekti i urbanisti

Sastavni dio projektnog rjeSenja treba biti
konzervatorska dokumentacija (snimka postojeceg
stanja i konzervatorski elaborat ili podloga) za
pojedinacno zasti¢ene zgrade kao i one u zoni zastite.

arhitekti i urbanisti

(2) nepotrebno ograni€enje, ima mladih gradevinara
efikasnijih i boljih od mnogih starih prdonja.
(3) isto
(4) e tu bi se dalo svasta za reéi. Ako oni po¢nu
uvjetovati nikad kraja. IZBACITI
(5) nepotreban ¢lanak , ve¢ sam naveo da nema
segregacije. Oste¢eno popraviti .

ostali inZenjeri u
graditeljstvu

Clanak 14. za projektno rjeenje bitno je rijesiti jednu
jedinu stvar, a ta je da je izradeno od struéne osobe
koja ima iskustva na ovakvim poslovima. Projekt i
izvedba. Dakle, bitno je projektant (projektni tim) i
izvoda¢ iskustvom u takvim poslovima. Detalji moraju
biti izvedbeni, a izvoditi isklju€ivo po njima. To je
krucijalno i to mora stajati u ovom ili nekom drugom
¢lanku gdje se to detaljno specificira. Primjerice, po
stavcima &lanka predlaZzem posloZiti i kriterije za na
licu mjesta (gradevini) provjerljive. 10 godina moze
znaciti dovoljno, ali i 30 moze znaciti nedovoljno.

arhitekti i urbanisti

Sve projekte trebaju voditi arhitekti (2,3,4). Ne moze se
gradevinarima pustiti da ubacujudi ili mijenjajuci
konstrukciju (radi konstruktivne sanacije) mijenjaju
arhitekturu i funkcionalnost objekata. Konacni izgled i
funkcionalnost objekata je jedino u nadleznosti
arhitekata.

arhitekti i urbanisti




Ovlasteni inzenjeri projektanti bi trebali po zakonu biti

jednaki. Kvalifikacije utvrduje komora pri zahtjevu za

ishodenje ovlastenja.

Smatram da ovakav zakon diskriminira sve ovlastene

inZenjere, a ne samo mlade od 10 godina. Da ne
spominjem koliko usporava proces obnove.

Na kraju krajeva vecina tog posla ¢e zavrsiti na teret

mladih kolega uposlenika starijih ovlastenika.

Ako osjecate nepovjerenje prema mladim kolegama

smatram da bi bolje i brze rijeSene bilo propisivanje

obveze revizije.

Ako se ovaj zakon primjenjuje na sve potresom
pogodene zgrade, a ne samo one u zasticenoj cjelini,
ovo je totalni kolaps struke.

Gore navedenim, kao ovlasteni inZenjer u vlastitom

uredu, s 8 godina iskustva uglavnom na obnovi
objekata u zasti¢enim cjelinama, spomenika kulture i s
licencom ministarstva , i ije je znanje o obnovi sigurno
veée nego u vecine starijih kolega, u najmanju ruku se
smatram uvrijedenim.

inZzenjeri
graditeljstva

Tocka 4, koji su to posebni uvjeti konkretno.
Konzervatorski odjel ne snije imati apsolutnu moc i
odluku. Ukljuciti predstavnike vlasnika i povjesniCare
umjetnosti.

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

Nedostaje obnova konstrukcije. Nije jasno ¢emu
zahtjev pod 2? kad su projektanti vec licencirani.
Odluka o obnovi zgrade je novi pojam, treba ili
objasnjenje ili referencu na ¢lan u kojem je objasnjena.

zainteresirani
gradani

Stavak 5 - tko donosi odluku o obnovi zgrade? Vlasnici
ili Savjet?

arhitekti i urbanisti

(4) Projektno rieSenje za konstruktivnu obnovu i
potpunu obnovu zgrade koja je kulturno dobro ili se
nalazi unutar prostornih meda zasti¢enih kulturno
povijesnih cjelina izraduje se u skladu s posebnim
uvjetima koje po sluZbenoj duznosti utvrduje Gradski
zavod za za$titu spomenika kulture i prirode i nadlezni

Konzervatorski odjel Ministarstva kulture.

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

(1) OSteéene zgrade obnavljaju se u skladu s
projektnim rjeSenjem (gdje se spominje ova vrsta
projektne dokumentacije i $to bi ona trebala
sadrzavati?) konstruktivne obnove, odnosno
projektnim rjeSenjem za potpunu obnovu.
(2) Projektno rjeSenje konstruktivhe obnove, ovisno o
nacinu obnavljanja oStecene zgrade i stanju zgrade,
izraduje ovlasteni inZenjer gradevinarstva (zasto ne i
ovlasteni arhitekt?) koji ima najmanje deset godina
radnog iskustva u projektiranju konstrukcija.
(3) Projektno rjeSenje za potpunu obnovu, ovisno o
nacginu obnavljanja oStecene zgrade i stanju zgrade,
izraduju ovlasteni inZenjer gradevinarstva koji ima
najmanje deset godina radnog iskustva u projektiranju
konstrukcija i ovlasteni arhitekt. (Da li ovlasteni arhitekt
mora imati neko iskustvo ili "projektno rijeSenje za
potpunu obnovu" moze raditi ovlasteni arhitekt koji se
tek upisao u Upisnik ovlastenih arhitekata? Tko radi

projektno rieSenje zamjenske zgrade ako je to nuzno -

arhitekti i urbanisti




ovlasteni arhitekt)

(4) Projektno rjeSenje za potpunu obnovu zgrade koja
je kulturno dobro izraduje se (tko radi to projektno
rieSenje?) u skladu s posebnim uvjetima koje po
sluzbenoj duznosti utvrduje nadlezni Konzervatorski
odjel Ministarstva kulture. /ovl. inzenjer gradevinarstva
ili ovl. arhitekt?/

(5) Projektno rjeSenje konstruktivhe obnove i projektno
rieSenje za potpunu obnovu izraduje se nakon
donosenja odluke o obnovi zgrade. (Tko donosi odluku
0 obnovi pojedine zgrade?)

Cijela je odredba problemati¢na i Stetna jer se temelji
na odluci (stavak 5), a nije re€eno tko je donosi niti tko
¢e projekt financirati. Savjet o tome ne moze odlucivati

(vidjeti komentar u ¢lanak 8, 9 i 10), buduci da odluke
0 vlasniStvu mogu donositi samo vlasnici odnosno sud
u skladu sa Zakonom o vlasnistvu i drugim stvarnim
pravima.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

(2) Projektno rjeSenje konstruktivhe obnove, ovisno o
nacinu obnavljanja oste¢ene zgrade i stanju zgrade,
izraduje ovlasteni inZenjer gradevinarstva koji ima
najmanje deset godina radnog iskustva u projektiranju
konstrukcija i ovlasteni arhitekt koji ima najmanje pet
godina radnog iskustva u projektiranju.

(3) Projektno rjeSenje za potpunu obnovu, ovisno o
nacinu obnavljanja oStecene zgrade i stanju zgrade,
izraduju ovlasteni inzenjer gradevinarstva koji ima
najmanje deset godina radnog iskustva u projektiranju
konstrukcija i ovlasteni arhitekt koji ima najmanje pet
godina radnog iskustva u projektiranju.

arhitekti i urbanisti

Nevjerojatno podcijenjen nivo projektne
dokumentacije, potpuno substandardne i potpuno
neprihvatljivo. Projekti su najjeftiniji dio obnove - ako
se i to Zeli reducirati (jer ne moze se reéi da nema

vremena za postenu dokumentaciju, s obzirom da u
RH postoji 15.000 inZenjera samo u komorama, a gdje
su jos svi drugi) - onda ne vjerujemo da je cilj ovog
zakona obnova i sigurnost gradana

arhitekti i urbanisti

Cini se kao pogreska. Potpuna obnova MORA ukljugiti

cijeli tim, u timu je obvezan ARHITEKT!

arhitekti i urbanisti

3 projektno rjeSenje za potpunu obnovu mora raditi

ovlasteni arhitekt , a u okviru tog rjeSenja samo
konstruktivni dio mogu raditi ovlasteni inz grad

arhitekti i urbanisti

(1) oStecene zgrade se moraju obnavljati u skladu s
glavnim projektom i izvedbenim projektom
(2) iskustvo od najmanje 10 godina rada je
diskriminatorno i u sukobu s pravima stecenim upisom
u odgovarajucéu strukovnu komoru. Ve¢ zakonski
definirano za koje sudionike gradnje je potrebno kakvo

iskustvo i implementiranje ovakve stavke dovodi u
povoljniji poloZaj nekog ranije upisanog u komoru sto
ne mora imati veze s iskustvom na radu na projektima

rekonstrukcija i sanacija, te je time sam prijedlog
apsurdan. Nadalje, u RH u novije doba (niti proteklih

10 godina) nije bilo sli¢nih potresa pa vrio malo do
nitko nema izravnog iskustva s ovakvim ostecenjima,

arhitekti i urbanisti




pa tako ni oni s 10 g iskustva. Revizija projekta je
kontrola projekta, a ne broj godina staza.

Predvideni zahtjev godina iskustva ne garantira da
projektant posjeduje znanje potrebno za projektiranje
rieSenja poboljSanja/obnove seizmicke otpornosti
gradevine. Navedeni zadatak je usko i specificno
podrucje kojim se velika veéina inZenjera nije susrela
tijekom svoga rada. Uvjeti godina iskustva su
diskriminatorni i prema mladim kolegama koji su se u
svojem radu susreli sa navedenim problemom. Jedini
ispravni put jest da svako rjeSenje konstruktivne ili
potpune obnove objekata potpada pod propise o
kontroli projekta. Jedino se tako moze utvrditi kvaliteta

projektnog rjeSenja (od strane Revidenta), a
istovremeno jedini kriterij za projektiranje takvih
rieSenja postaje posjedovanje potrebnog znanja za isto
(Sto je jedini ispravan pristup).

inZenjeri
graditeljstva

Zgrada je cjelina, ne moze se podijeliti na konstruktivni
i ostali dio, u svakom projektu potrebni svi inZenjeri
kao i prema sadasnjim zakonima.

arhitekti i urbanisti

Uvazavajuéi iskustvo kao vazan ¢imbenik ne samo u
poslu projektiranja ve¢ i u svakom drugom poslu, uvjet
od 10god radnog iskustva smatram degradirajuc¢im.
Ako su svi oni koji nemaju 10god radnog iskustva u
Lhormalnim® uvjetima mogli izradivati projekte
sanacija/rekonstrukcija kako se ovim zakonom mogu
ukinuti ste¢ena prava od strane HKIG? Zasto je
garancija da ¢e projekt biti kvalitetan ako ga izraduje
netko s 10,5god rada u struci, a nekvalitetan ako ga
izraduje netko s 9god rada u struci? Smatram da to
zakon na taj nacin ne moze regulirati. Ako se ve¢
zelimo pobrinuti da se izraduju kvalitetni projekti onda
u Zakon treba uvesti obaveznu reviziju projekta, s
ovime se ne postize puno..

inZenjeri
graditeljstva

Konzervatorski odjel je spomenut u 14. &lanku, mozda
bi trebalo napraviti €lanak u kojem ¢&e biti popis struka
koje bi mogle biti uklju¢ene u nadgledanje obnove
jednog dijela (mozda uzeg i Sireg centra) grada ili
povijesnog srediSta grada?

Spomenut je Savjet u kojem su arhitekti i gradevinari,
ali ¢ini mi se da nedostaju restauratori, povjesnicari
umjetnosti i ostale struke, pogotovo za srediSte grada?
Ne vidim da su spomenute u dokumentu?

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

(4) Projektno rjeSenje za potpunu obnovu zgrade koja
je kulturno dobro izraduje se u skladu s posebnim
uvjetima koje po sluzbenoj duznosti utvrduje
Konzervatorski odjel Ministarstva kulture.
OBVEZNO OBRADITI TEMU ZGRADA KOJE NISU

POJEDINACNO KULTURNO DOBRO, ALI SU
UNUTAR ZASTICENIH URBANISTICKIH POVJESNIH
CJELINA.

arhitekti i urbanisti

(1) OSteéene zgrade obnavljaju se u skladu s
projektnim rjeSenjem konstruktivhe obnove, odnosno
projektnim rjeSenjem za potpunu obnovu.

(2) Projektno rieSenje konstruktivne obnove, ovisno o
nacinu obnavljanja o$te¢ene zgrade i stanju zgrade,
izraduje Klaster .(sve dalje je nepotrebno )

arhitekti i urbanisti




(4) Projektno rjeSenje za potpunu obnovu zgrade koja

uvjetima koje po sluzbenoj duznosti utvrduje
Konzervatorski odjel Ministarstva kulture.

(5) NEPOTREBNO Projektno rieSenje konstruktivne
obnove i projektno rieSenje za potpunu obnovu
izraduje se nakon donoSenja odluke o obnovi zgrade.

je kulturno dobro izraduje Klaster u skladu s posebnim

- Opet ,projektno rieSenje” koje ne postoji kao
kategorija u Zakonu o gradniji ni u Pravilniku o
obveznom sadrzaju idejnog projekta ni u Pravilniku o
obveznom sadrzaju i opremanju projekata gradevine

(1) Osteéene zgrade obnavljaju se u skladu s
projektnim rjeSenjem konstruktivne obnove, odnosno
projektnim rjeSenjem za potpunu obnovu.
Buduci da je vecina gradevina, osim javnih, unutar
povijesne jezgre Zagreba, pod konzervatorskom
zastitom znaci li to da je smjer obnove stambenih i
poslovnih zgrada samo zamjena profiliranih fasada
obi&nim ravnim zidovima —veza stav 4-ispada da se
ukidaju statusi zona kulturno-povijesne cjeline

(2) Projektno rjeSenje konstruktivhe obnove, ovisno o
nacinu obnavljanja oSte¢ene zgrade i stanju zgrade,
izraduje ovlasteni inzenjer gradevinarstva koji ima
najmanje deset godina radnog iskustva u projektiranju
konstrukcija.

(3) Projektno rjeSenje za potpunu obnovu, ovisno o
nacginu obnavljanja oStecene zgrade i stanju zgrade,
izraduju ovlasteni inZenjer gradevinarstva koji ima
najmanje deset godina radnog iskustva u projektiranju
konstrukcija i ovlasteni arhitekt.

—samo javne zgrade: €lanak nejasan, tko je nositelj
projekta, (neuskladenost sa ¢l.15) znadci li da prema
tom ¢€lanku i gradevinar moze izraditi kompletnu
dokumentaciju (,projektno rjeSenje”) za zgradu koja je
zastic¢eno kulturno dobro za $to nije Skolovan, a
postojece licence arhitekata i gradevinara (za
konstrukciju) koje je izdavalo Ministarstvo kulture
temeljem radova i iskustva za rad na (Cak i
pojedinacnom) kulturnom dobru ovime se proglasavaju
nepotrebnim, Sto nije bilo niti u poslijeratnoj obnovi,
veza na st 4.

(4) Projektno rjeSenje za potpunu obnovu zgrade koja
je kulturno dobro izraduje se u skladu s posebnim
uvjetima koje po sluzbenoj duznosti utvrduje
Konzervatorski odjel Ministarstva kulture.

Nije definirano Sto sa kulturnim dobrom koje nije javna
zgrada. Treba dodati i €lanak da unutar zone kulturno-
povijesne cjeline treba postovati posebne uvjete
Konzervatora

(5) Projektno rjeSenje konstruktivhe obnove i projektno
rieSenje za potpunu obnovu izraduje se nakon
donoSenja odluke o obnovi zgrade.
| E¢emu sada one gore spomenute mjere kad ionako

uvijek treba napraviti projekt (tzv. ,projektno rieSenje®)

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji




rekonstrukcije?! Sta ée pisati u onim gore spomenutim
mjerama?! Da treba napraviti suvisli projekt!?

Projektno rjeSenje za gradenje zamjenske obiteljske
kuce izraduju ovlasteni arhitekta i ovlasteni inZenjer
gradevinarstva.

Tu je pitanje jednog odgovornog projektanta za zgradu
... OvO i e promijeniti u ili ...

Treba zauzeti stav tko projektira zgrade!

Potpuna obnova..... definirati tko vodi obnovu..... radi

arhitekti i urbanisti




Primjedbe na ¢lanak 15.

Odgovornost projektanta

Clanak 15.

Na odgovornost projektanta za izradeno projektno rjesenje konstruktivne obnove 1
projektno rjeSenje za potpunu obnovu na odgovarajuci se nacin primjenjuju odredbe o
odgovornosti projektanta za glavni projekt propisane propisima kojima se ureduje gradnja te
propisima kojima se ureduje obavljanje poslova 1 djelatnosti u gradnji.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 15.

Navedite vase
struéno podrucje

Zamijeniti "projektno rjeSenje" s "glavni ili izvedbeni
projekt”

arhitekti i urbanisti

Ovaj prijedlog je apsolutno nedopustiv. Predlazem da
oni koji donose zakon budu odgovorni za projektna
rieSenja.

arhitekti i urbanisti

Treba definirati izgled i sadrzaj dokumenta nazvanog

"projektno rieSenje". Nadalje, po pitanju odgovornosti,

ustanoviti odgovornost javnopravnih tijela i Savjeta koji
donosi odluke o obnovi.

arhitekti i urbanisti

Znaci ,odgovornost za projektno rieSenje kao za glavni

bi li i Savjet trebao biti za neSto odgovoran?

arhitekti i urbanisti

TOTALNO NEPISMEN CLANAK
POTREBNO NAVESTI SVE ZAKONE | PRAVILNIKE
PO KOJIMA SE MJERI ODGOVORNOST,

inzenjeri
graditeljstva

bezvezarija. Odgovornost u svakoj djelatnosti
odredena je zakonom , kakve veze sad to ima ovdje ?

ostali inzenjeri u
graditeljstvu

Clanak 15. mora se vezati na krovni(e) zakon,
drugacdije nije struéno ni znalacki. Referenca,
referenca, referenca.

arhitekti i urbanisti

Ne moze postojati odgovornost projektanata na "brza i
djelomi¢na" projektantska rieSenja. Projekt treba biti
napravljen detaljno i temeljito i u suradnji svih struka, a
vodi ih arhitekt, a ne gradevinar.

arhitekti i urbanisti

Sto je s jamstvom na radove?

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

Odgovornost projektanta za glavni projekt se moze
primjenjivati samo ako projektant i izradi glavni projekt,
a ne projektno rieSenje.

arhitekti i urbanisti

To se odnosi na suspenziju propisa iz Cl 3. Cijeli taj
dio sa suspenzijom je nejasan, pa ako se razjasni nije
potrebno ponovo propisivati ve¢ postojeca stanja.

zainteresirani
gradani

Jo§ jednom nije jasno zasto je Zakonom "derogirana"
vazeca regulativa iz gradnje ako se isti Zakon na njene
odredbe poziva na viSe mjesta.

arhitekti i urbanisti

(1) Na odgovornost projektanta (tko je ta osoba? zasto
odjednom projektant, a do sada je ovlasteni inzenjer
gradevinarstva i po nasem zahtjevu, ovlasteni arhitekt.
Mozda je ovaj pojam potrebno pojasniti u pojmovniku -
tko je projektant?) za izradeno projektno rjeSenje
konstruktivne obnove i projektno rieSenje za potpunu

arhitekti i urbanisti




obnovu na odgovarajuéi se nacin primjenjuju odredbe
o odgovornosti projektanta za glavni projekt (a $to ako
se za obnovu nekog konstruktivnog dijela zgrade mora
izraditi i izvedbeni projekt? Da li se pod pojmom
PROJEKTNOG RJESENJA podrazumijeva i ovaj
projekt?. Ako je tako zasto onda novi nazivi projektne
dokumentacije, a ne oni nazivi i vrste propisane
Zakonom o gradnji?) propisane propisima kojima se
ureduje gradnja te propisima kojima se ureduje
obavljanje poslova i djelatnosti u gradniji.

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Sramotno - nemamo priliku napraviti kompletnu i
kvalitetnu tehni¢ku dokumentaciju nego samo
"projektno rjieSenje" (??7?) , ali moramo odgovarati kao

da imamo kompletnu i kvalitetnu tehnicku arhitekti i urbanisti

dokumentaciju. To naravno nije moguce i direktno
ugrozava cjelokupnu inzenjersku zajednicu u RH

Apsolutno nedopustivo. Projektant je za glavni projekt

odgovora kao za glavni projekt i nista drugo. arhitekti i urbanisti

Ako se izjednaCava odgovornost Projektanta za

ovakva projektna rjeSenja kao i za Glavne projekte D
inZenjeri

prema Zakonu o gradniji, mora se i izjednaciti trazena
razina izrade rjeSenja predvidenog ovim Zakonom i
Glavnog projekta.

graditeljstva

ZASTO SE ONDA ISKLJUCUJE TEHNICKU

DOKUMENTACIJU NAZVATI .GLAVNI PROJEKT* | arhitektii urbanisti

To znadi da sve $to nije javna zgrada ne mora raditi

Da u predmetnom zakonu ima ikakve logike onda bi se
ovo podrazumijevalo. Medutim, nema logike pa se ne
podrazumijeva.

Kad bi predmetni zakon bio svrhovit, onda bi ovdje
bile propisane dodatne vje&tine koje projektant treba
imati eda bi se bavio ovim specifi€nim poslom.
Slikovito re€eno, kad idete u doktora jer vas boli
slezena, onda vam nije svejedno ako je taj doktor
okulist. Mozda se on i sjeti nekog teoretskog znanja iz
interne medicine, od onda od kada je iSao u Skolu, ali
bi vam svakako puno bolje pregledao roznicu.
Uostalom, nema niti alata da pregleda slezenu.

Nedovoljno je samo ograniciti stati¢ara na minimum 10 ostale struke koje

sudjeluju u

godina staZa.. To je potrebno i za arhitekta i nije isti
staZ u projektiranju betonskih konstrukcija i u sanaciji
zgrada iz srednjeg vijeka. Isto tako, bilo koji inzenjer
ne mora biti cijeli radni vijek ¢lan Komore, on se ne
moze iskljuciti pa se onda protiv njega ne moze voditi
stegovni postupak. Nadalje, ta osoba je zaposlenik
pravne osobe. Dakle, tu se treba naglasiti i
odgovornost te pravne osobe, a ne samo pojedinca i
njegovog zivotnog iskustva.

Naime, sigurnije je za buduce korisnike da zgrade ne
projektira netko tko je firmu otvorio da bi na brzinu
zaradio, ve¢ da projektira tvrtka s bonitetom, inzenjeri
s iskustvom i s dostatnim brojem zaposlenih, tj. takvi
koji imaju kapacitet da se obim posla odradi u
predvidenim rokovima.

Ne bude li ovdje jasno ogranienje tko je ovlasten da

prostornom
planiranju i gradnji




se bavi ovakvim projektiranjem, dogodit ¢e se da ¢e
neki Mate osnovati firmu danas. Ima radnog staza npr.
u Hrvatskim vodama, a to je isto radni stazu
gradevinarstvu, ali u niskogradniji. Sutra ¢e naopako
ugovoriti 30 ovakvih poslova, uzeti avanse pa ¢e onda
traziti okolo kooperante. Za par mjeseci, kad sve ode k
vragu, onda ¢e otvoriti predste€ajni postupak i nece
imati nikakve daljnje odgovornosti jer je takav na$ vrli
Zakon o financijskom poslovanju i predstecajnoj
nagodbi. Izgleda da prijedlog ovog zakona nazalost ide
u tom pravcu

kontradiktoran s ¢l. 3. — kako odgovarati za propise
kojih se ne drzimo?

arhitekti i urbanisti

Misli se u graditeljstvu!!!l
Na vise mjesta se spominje

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 16.

Struéni nadzor gradenja

Clanak 16.

(1) Nad 1zvodenjem radova u svrhu obnove zgrada provodi se stru¢ni nadzor gradenja.

(2) U strué¢nom nadzoru gradenja 1z stavka 1. ovoga ¢lanka na odgovarajuci se nacin
primjenjuju odredbe propisa o gradnji kojima je ureden strucni nadzor gradenja.

(3) Strucni nadzor gradenja 1z stavka 1. ovoga ¢lanka moze obavljati ovlasteni inzenjer
gradevinarstva il1 arhitekture koji ima najmanje deset godina radnog iskustva na projektima

visokogradnje.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 16.

Navedite vase
struéno podrucéje

O kakvom "struénom" nadzoru gradnje je rije€ kada
ne postoje "stru¢ni" projekti ?

arhitekti i urbanisti

stavak 1.
PO KOJIM ZAKONIMA | PRAVILNICIMA

stavak 2.
NAVESTI ZAKONE | PRAVILNIKE

inZenjeri
graditeljstva

Cl.16, stavak 1 —jesu li ba$ sve zgrade obuhvaéene
stru¢nim nadzorom?

arhitekti i urbanisti

1.Struéni nadzor odabire odreduje i postavlja i
kontrolira ona trojka VODITELJI OBNOVE .
sve ostalo nepotrebno. Pa odavna je zakonom
odredeno tko moze vrsiti strucni nadzor.

ostali inzenjeri u
graditeljstvu

Clanak 16. sli¢ne primjedbe vrijede kao i za ¢lanak 14.
vezano za godine iskustva. Moraju postojati konkretne
i provjerljive reference za konkretne gradevine.

arhitekti i urbanisti

Isto. Ako je to ve¢ propisano, ne treba ponovo. Razlog
za zahtjev iz St 3 je nejasan. Nadzornici ve¢ moraju
biti licencirani, a ako ima razloga da licenca ne vrijedi u
ovim slu€ajevima trebalo bi objasniti zasto.

zainteresirani
gradani




(3) Stru¢ni nadzor gradenja iz stavka 1. ovoga &lanka
moZze obavljati ovlasteni inZenjer gradevinarstva ili
arhitekture koji ima najmanje deset godina radnog

iskustvena projektima visokogradnje.

Struéni nadzor gradenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka na
kulturnim dobrima i zgradama unutar prostornih meda
kulturno povijesnih cjelina moze obavljati arhitekt
konzervator s deset godina iskustva na izvodenju
radova na povijesnim zgradama.

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

(3) Struc¢ni nadzor gradenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka
moZze obavljati ovlasteni inZenjer gradevinarstva ili
(arhitekture) ovlasteni arhitekt koji ima najmanje deset
godina radnog iskustva na projektima visokogradnje.

arhitekti i urbanisti

Struéni nadzor gradnje obavlja osoba koja je izradila
nalaz i misljenje o potrebi i troSkovima obnove. To
ovdje ne moze biti po Zakonu o gradniji. Vjestacki

nalaz i misljenje je preduvjet za obnovu tj. za izradu

projekta obnove, a bit ¢e izranjen od ovlastene osobe -
sudskoga vjestaka

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Nije moguce obaviti kvalitetan stru¢ni nadzor gradenja
kad nema kvalitetne tehnicke dokumentacije (nego
samo "projektno rieSenje") pa jo$ davati izjave da je

zgrada uporabljiva? Odgovarati za Zivote ljudi??

arhitekti i urbanisti

Iskustvo od najmanje 10 godina rada je
diskriminatorno i u sukobu s pravima ste€¢enim upisom
u odgovarajucu strukovnu komoru. Ve¢ zakonski
definirano za koje sudionike gradnje je potrebno kakvo
iskustvo i implementiranje ovakve stavke dovodi u
povoljniji polozaj nekog ranije upisanog u komoru sto
ne mora imati veze s iskustvom na radu na projektima
rekonstrukcija i sanacija, te je time sam prijedlog
apsurdan. Nadalje, u RH u novije doba (niti proteklih
10 godina) nije bilo sliénih potresa pa vrlo malo do
nitko nema izravnog iskustva s ovakvim osteéenjima,
pa tako ni oni s 10 g iskustva.

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 17.

Uporaba obnovljene zgrade

Clanak 17.

(1) Obnovljena zgrada moze se rabiti nakon primitka zavr$nog izvjes¢a nadzornog
inzenjera o 1zvedbi gradevine.

(2) Obnovljena zgrada za koju je izradeno zavr$no izvje$ce nadzormog inZenjera o
1izvedbi gradevine smatra se u smislu propisa o gradnji postojecom gradevinom za koju je
1zdana pravomocna uporabna dozvola.




Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 17.

Navedite vase
struéno podrucéje

Zavrsno izvjeS¢e mora sadrzavati mediju ostalim
podatke o iskol€enu, u cijeloj ovoj prigi (koliko vidim)
se ne spominju geodeti, sto s tim?

arhitekti i urbanisti

Opet se vracamo 7 godina unatrag. Ovo je loSe, jer se
odgovornost za cijeli postupak stavlja na leda
nadzornog inzenjera. Mislim da posebno kod slu¢ajeva
obnove nakon potresa treba obaviti tehnicki pregled
gradevine. On ne mora biti u standardnom obliku
pregledavanja tona papirnate dokumentacije te bi se
njegov opseg takoder mogao definirati ovim zakonom,
ali tehni¢kog pregleda mora biti.

arhitekti i urbanisti

stavak 1.
NAVESTI PRAVILNIKE KOJI REGULIRAJU PRAVILA
VRSENJA STRUCNOG NADZORA, VODENJA
DNEVNIKA, PISANJA IZJAVE 1ZVODITELJA | SL.

inZenjeri
graditeljstva

1. Uporaba obnovljene zgrade je mogucéa nakon §to
stru¢ni nadzor preda izvjestaj koji omogucuje
kompletno ili djelomi¢no koristenje. Ljudi negdje
moraju zivjeti, a daljnje uredenje se moze nastaviti.
Sve do pravomoc¢ne uporabne dozvole .

ostali inzenjeri u
graditeljstvu

Uporaba obnovljene zgrade ne moze imati "Uporabnu”
isklju€ivo na temelju izvje§¢a nadzornog inZenjera
iskljuivo stoga Sto se sredstva javna. Nadalje, treba
ustanoviti, tko od struke mora sudjelovati u odobrenju
zavrsnog izvjeSc¢a, preporu¢am da struéne komore to
odreduju, te da se stru€nost ne ocjenjuje na osnovu
prebivalista ili ne€eg drugog ograni¢avajué¢eg u smislu
postizanja kvalitetne obnove.

arhitekti i urbanisti

Ako ¢e biti obnovljena sa postojeéem razinom
otpornosti na potres zgrada zasigurno ne zadovoljava
bitnu karakteristiku gradevine na mehanicku otpornost

i stabilnost.

arhitekti i urbanisti

Primjena ovog ¢lana onemogucila bi koristenje
stambenih zgrada do zavrdnog izvjeS¢a koje moze
trajati godinama. To je sasvim neprihvatljivo. Ovaj
zakon mora omoguciti da ljudi koriste svoje zgrade

(stanove, urede, Sto li) od hitne sanacije koja je upravo
u tijeku, do daljnjega. Obnova ne mozZe suspendirati
upotrebljivost zgrade, osim naravno ako zgrada nije

unidtena. Ali ako je "Zutu" zgradu mjerama hitne
sanacije moguce dovesti u upotrebu, a onda je
obnavljati, onda se to gradanima mora omogucgiti.

zainteresirani
gradani

(1) Obnovljena zgrada moze se rabiti -tek- nakon
primitka -i prihvata- zavrSnog izvje§¢a nadzornog
inzenjera o izvedbi -zahvata na o$te¢enoj- gradevini.
/stalno se do sada piSe zgrada, a sada se navodi
gradevinall”??/

(2) Obnovljena zgrada za koju je izradeno zavr$no
izvjeS¢ée nadzornog inZzenjera o izvedbi -zahvata na
oStecenoj- gradevini smatra se, u smislu propisa o
gradniji, postojecom gradevinom za koju je izdana
pravomoc¢na uporabna dozvola.

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

Nedopustivo, zbog prethodno navedenih primjedbi na
opseg i kvalitetu tehni¢ke dokumentacije prema kojoj
se gradi/obnavlja.

arhitekti i urbanisti




Vratiti tehnicki pregled, uporabnu dozvolu i revizije,
kao prema sadasnjim zakonima.

arhitekti i urbanisti

ZASTO SE NE IZDAJE UPORABNA DOZVOLA?

arhitekti i urbanisti

Ne vidim razlog da se ne stavi obveza da se zavrSno
izvjeScée (ve¢ kad nema tehnic¢kog pregleda - $to je vrlo
opasno da ga nema za javne zgrade!) u razumnom
roku upiSe u vlasnicki list. Takvo postupanje stvara red
u zemljiSnim knjigama.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

Cl. 17. — ne moze se obnovliena ,roh bau* kuéa
izjednaciti s onima koje imaju pravomoc¢nu uporabnu
dozvolu! Ako treba, izmisliti novi termin za takvu
Luporabnu®.

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 18.

Postupak ozakonjenja

Clanak 18.

Postupak ozakonjenja zgrade koja je obnovljena na temelju ovoga Zakona za koju je
izradeno zavrino 1zvjesce nadzornog inzenjera o 1zvedbi gradevine se obustavlja.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 18.

Navedite vase
strucéno podrucje

A $to ako se gradevina stradala u potresu za koju je
podnesen zahtjev za ozakonjenje po Zakonu o
postupanju s nezakonito izgradenim zgradama po
tome zakonu ne bi mogla ozakoniti? Ovo otvara
prostor ozakonjenju neozakonivoga!

arhitekti i urbanisti

Mislim da nije moguée obustaviti postupak jer za
neozakonjenu zgradu nisu placene naknade i
doprinosi. Da je ovaj zakon zbog tih nezakonitih
graditelja, da im se jo$ pogoduje
posto nisu platili ni lipu komunalija ?

arhitekti i urbanisti

Clanak 18. je apsolutno nepotreban prema prethodno
navedenim primjedbama za prethodne ¢lanke, jer ako
se nesto radi stru¢no i obrnuto od polovi¢nog,
primjenjuju se svi strukom utvrdeni standardi ¢ime se
zgrada vraca u uporabu.

arhitekti i urbanisti

To moze trajati godinama, a za to vrijeme se prethodni
postupci mogu i zavrsiti.

zainteresirani
gradani

(1) Postupak ozakonjenja zgrade /gradevine koja je
obnovljena na temelju ovoga Zakona i za koju je
izradeno zavrsno izvje$ée nadzornog inZzenjera o

izvedbi gradevine (se) obustavlja se.

arhitekti i urbanisti

Odredba suviSna polazeéi od toga da uvjet za obnovu
ne bi smio biti vezan uz podnosenje zahtjeva za
legalizaciju odnosno uz legalnost gradevine.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

Kako ¢e se naplatiti komunalni i vodni doprinos ako se
postupak ozakonjenja obustavlja, a tehnicko rieSenje

arhitekti i urbanisti




po kojem bi se trebalo obnavljat kuée ne predvida
obracun komunalnog i vodnog doprinosa?

Dodati: projekti se izraduju isklju€ivo prema
dokumentaciji iz zahtjeva za ozakonjenje.

arhitekti i urbanisti

Legalizacija se obustavlja, obnovom se izvodi zgrada
prema nacrtima iz legalizacije ?

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

Primjedbe na ¢lanak 19.

Zgrade koje se uklanjaju

Clanak 19.

(1) Na temelju ovoga Zakona uklanjaju se zgrade koje su izgubile svoju mehanicku
otpornost 1/1l1 stabilnost u toj mjer1 da su urusene 1li da njthova obnova nije moguca (u
daljnjem tekstu: uniStena zgrada).

(2) Za uklanjanje zgrade koja je kulturno dobro 1 zgrade koja se nalazi unutar Povijesno
urbane cjeline Grada Zagreba mora se pribaviti suglasnost nadleznog tijela u skladu s
propisima kojima se ureduje zastita 1 oCuvanje kulturnih dobara.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 19.

Navedite vase
strucéno podrucje

ad2. umjesto nadleznog tijela navesti " Hrvatskog
vije¢a za kulturna dobra". Treba biti jasno navedeno.

arhitekti i urbanisti

Misljenja sam da bi nadlezno tijelo za zastitu i
oCuvanje kulturnih dobara trebalo revidirati svoju
dosadas$nju praksu te na jasan i nedvosmislen nacin u
uvjetima konzervatorske zastite donijeti pravila i
metode o postupanju s gradevinama &ija konstrukcija
je bitno naruSena u potresu, a koje su smjestene
unutar povijesne cjeline Grada Zagreba. Veéina
zgrada je oStecena, ali ne toliko da ih se ne bi moglo
koristiti, pa korisnici nisu sigurni $to treba poduzeti. To
im mora reéi struka, a struka su u ovome sluc¢aju
stati¢ari, arhitekti i konzervatori. Ta pravila bi izmedu
ostaloga trebala obuhvatiti slu€ajeve koje zatjeCemo
90 % oStecéenih objekata, a to su, osim devastiranih
krovista, vijenaca, dimnjaka, zabatnih zidova (mahom
slobodnih) takoder i oStecenja u vidu pukotina i
nagnjeenja na svim etaZzama zgrade, na nosivim i
nenosivim zidovima. Sintagme "konstruktivha obnova"
i "poboljSanja konstrukcije" su previSe uopéena, treba
precizno definirati kada, kako i zato se obnavlja te do
koje mjere se zgradu moze smatrati sigurnom za
koristenje. Karakteristika zidanih konstrukcija je
opcenito takva da su i pregradni zidovi u nekoj mjeri
"noseci", pogotovo uz stropne konstrukcije od drvenog
grednjaka, ne moze ih se proizvoljno dodavati ili
uklanjati. Mislim da bi Konzervatorski zavod ovom
prigodom trebao imati kljuénu ulogu u obnovi, jer
posjeduju znanja i metode, samo se trebaju ukljuditi u
vecoj mjeri od pukog "davanja uvjeta", trebali bi

arhitekti i urbanisti




eventualno dati i prijedlog rjeSenja, u suradnji sa
ostalim sudionicima.

Mislim da tako oSte¢eno kulturno dobro zbilja ne treba
suglasnost nadleznog tijela ve¢ naputak o nacinu
uklanjanja i deponiranja osobito vrijednih i o€uvanih
dijelova gradevine.

arhitekti i urbanisti

U skladu sa Zakonom o zastiti kulturnih dobara

arhitekti i urbanisti

Clanak 19., da bi bili realni u provedbi treba odrediti
8to se Cuva, u kompletnosti ili djelomicno, te zasto.
Kriteriji za to ne mogu biti od tijela ili grupa koji mogu
stvoriti konflikt interesa. U sklopu cjelovitosti ovog
Zakona mora se dodati kriterij za uklanjanje, a prema
tome, to ne moze raditi konzervatorska struka ili lista
upisanih nepokretnih kulturnih dobara RH, vec
konkretno stanje zgrade, a to stanje mora odrediti
gradevinska struka sa prethodno definiranim kriterijima
za takovo stru¢no postupanje.
Drugo je pitanje, realizacija replika jer to utjeCe na
cjelovitost Povijesno urbane cjeline Grada Zagreba.
Na temelju znakovitosti o tome treba odlucivati takoder
struka od arhitekata, gradevinara i konzervatora,
najmanje, da ne zaboravimo geodete koji ¢e biti
neophodni. Takoder trebaju biti jasni kriteriji. Zurnost
¢e izazvati nekvalitetno rjeSavanje, a naglaSavam sve
navedeno mora biti u skladu s prostorno planskom
dokumentacijom i postoje¢im zakonima, koje imamo
takoder mogucénost, ili to€nije re€eno nuznost upravo
sada aZurirati.

arhitekti i urbanisti

U kontekstu uklanjanja treba kona&no sagledati
problematiku unutrasnjosti donjogradskih blokova. Ovo
je prilika da se urbanistiCkom metodologijom "ociste"
ruSevine i slamovi u centru glavnog grada Hrvatske.
Vlasnicima stanova u tom podrucju ponuditi zamjenske
stanove, ili sagraditi jedan objekt unutar bloka u kojem
se obeStete prethodni vlasnici. ovo je jedinstvena
prilika za rieSavanje dvorista koje su ruglo grada.

arhitekti i urbanisti

Tocka 2, sto ako se ne dobije suglasnost?

povjesnicari

umjetnosti,
konzervatori,
restauratori

st 3. nadleZna tijela duZna su suglasnost izdati u roku
od 15 dana od dana podnoSenja zahtjeva. Ako ne,
smatra se itd.

zainteresirani
gradani

(2) Za uklanjanje zgrade koja je kulturno dobro i
zgrade koja se nalazi unutar Povijesno urbane cjeline
Grada Zagreba i zasticenih kulturno povijesnih cjelina
Zagrebacke i Krapinsko zagorske Zupanije mora se
pribaviti suglasnost nadleznog tijela u skladu s
propisima kojima se ureduje zastita i oCuvanje
kulturnih dobara.

povjesnicari

umjetnosti,
konzervatori,
restauratori

(2) Za uklanjanje zgrade koja je kulturno dobro i
zgrade koja se nalazi unutar Povijesno urbane cjeline
Grada Zagreba mora se pribaviti suglasnost nadleznog
(tijela) konzervatorskog odjela u skladu s propisima
kojima se ureduje zastita i o€uvanje kulturnih dobara.
(Sto ¢e se dogoditi na gradevnoj &estici unutar

arhitekti i urbanisti

povijesno urbane cjeline Grada Zagreba na kojoj se




nalazi uniStena zgrada i koja treba biti uklonjena? Da li
je moguca gradnja zamjenske zgrade na toj gradevnoj
Cestici i pod kojim uvjetima? Npr. uniStena zgrada je
neka stara prizemnica koja je imala neku odredenu
povijesnu vrijednost. Za tu zgradu ne postoji
dokumentaciju da bi se napravila "ista zgrada". Zgrade
s obje strane su visekatnice izgradene tijekom proslog
stolje¢a. Moze li ta zamjenska zgrada imati visinu i Kig
kao i susjedne zgrade ili se mora graditi iskljucivo
prizemnica ili gradevna Cestica ostaje neizgradena?)

Tko donosi odluku o uklanjanju zgrade odnosno tko
utvrduje da je izgubila odredena svojstva zbog koje bi
je trebalo ukloniti?

Odluku o uklanjanju moguce je donijeti isklju€ivo na
temelju nalaza i misljenja sudskoga vjestaka kojega ¢e
izabrati suvlasnici, a ako suglasnosti o tome nema,
onda sud u zurnom postupku (izvanparni¢ni postupak
osiguranja dokaza), nikako gradevinska inspekcija.
Inspekcija moze nalagati uklanjanje samo bespravnih
objekata, iznimno i drugih kada je postoji prijetnja za
stanovanije, imovinu i prolaznike. Grad je pun takvih

objekata ali nije zabiljezeno da bi inspekcija nalozila ostale struke koje
uklanjanje pa se postavlja pitanje Zasto/kako bi to sudjeluju u
sada ucinila. Uklanjanje bi trebalo biti moguce, kao i za prostornom

obiteljske ku¢e, samo po odluci suvlasnika/suda uz planiranju i gradnji

uvjet izgradnje zamjenskoga objekta na izgradnju
kojega bi se primjenjivale odredbe Pravilnika (steCena
prava, ne primjenjuju se pravila vazeceg prostornog
ured jenja). Istom odlukom, suvlasnici bi odlugili o
trosku izgradnje zamjenskog objekta na temelju koje bi
putem priuve i upravitelja koristili kreditnu liniju i
utvrdili iznos zajednicke pri€uve po m2 stanova koji su
bili prije potresa/osteéenja. U slu€aju promjene
upravitelja, novi upravitelj je duzan postivati odluku
koja ostaje na shazi dok se ne otplati ukupan trosak
zamjenske gradnje.

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

A Sto ako se pod 2 dobije negativno rieSenje za

2 . - L arhitekti i urbanisti
uklanjanje od nadleznog tijela nije jasno

Mozda bi trebalo strogo definirat u kojem roku bi
"zastitari" morali izdati suglasnost buduéi da su poznati . arhitekti i urbanisti
po brzini reagiranja.

Dodati nadoknadu za vrijednost zemljista. arhitekti i urbanisti

Clanak 19(1) — U slugaju uklanjanja zgrada koje se ne
mogu obnoviti, a koje nisu zasti¢ene kao kulturno
dobro, presudnu ulogu u tipologiji obnove ima
oCuvanije slike grada. Izuzetno je vazno novom
----------------------- gradnjom ne poremetiti postojeci ulicni sklad koji arhitekti i urbanisti
Zagreb ¢&ini prepoznatljivom srednjoeuropskom
sredinom s kraja 19. i poCetka 20.stolje¢a. U ovom
slu€aju arhitekti i urbanisti se moraju osloniti na
konzervatore.

VIDI KOMENTAR ZA CL. 14., ST. 4 arhitekti i urbanisti




(2) Za uklanjanje zgrade koja je kulturno dobro i
zgrade koja se nalazi unutar Povijesno urbane cjeline
Grada Zagreba mora se pribaviti suglasnost nadleznog
tijela u skladu s propisima kojima se ureduje zastita i
ocuvanije kulturnih dobara. Suglasnost nadlezna tijela
moraju dati u roku 30 dana

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 20.

Suglasnost vlasnika zgrade

Clanak 20.

(1) Uklanjanje zgrade provodi se uz suglasnost vlasnika zgrade.

(2) Uklanjanje zgrade za koju nema suglasnosti vlasnika ili je vlasnik nepoznat ili
nepoznata boravista obavlja se u skladu s propisima kojima se ureduje inspekciyski nadzor

gradenja.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 20.

Navedite vase
struéno podrucje

Povezano s primjedbom na &lanak 13. Sto ako
suvlasnici takve visestambene zgrade ne daju svoju
suglasnost?

zainteresirani
gradani

stavak 1.

KAZNENE ODREDBE ZA SNOSENJE POSLJEDICA
OD URUSAVANJA UKOLIKO VLASNIK ODBIJE
UKLONITI VEC URUSENU ZGRADU
TE ZAHTIJEVATI MJERE ZASTITE U TIJEKU
PRAVNOG POSTUPKA

stavak 2.
U NASTAVKU....PO HITNOM POSTUPKU UZ
OPSEZNA OBRAZLOZENJA INSPEKCIJSKOG
NADZORA

inzenjeri
graditeljstva

Clanak 20. mora jednostavno izreéi kako suglasnost
za uklanjanje zgrade nije nuZna nakon $to je struka
prethodno utvrdila da je to potrebno iz sigurnosti i
onemoguéavanja nastajanja tragedija i daljnje
materijalne Stete.

arhitekti i urbanisti

Kako se to ustanovljava, u kojem postupku?
Inspekcijski nadzor pretpostavljamo znadi i ovlastenje
da se naredi uklanjanje zgrade koja ugrozava neku
javno zasti¢enu vrijednost? (zivote, imovinu etc.)

zainteresirani
gradani

(1) Uklanjanje zgrade provodi se uz suglasnost
vlasnika zgrade. (Ako se radi o zgradi s etaznim
vlasnicima, da li svi etazni vlasnici moraju dati
suglasnost? Sto ako je pravi etazni vlasnik umro, a
postupak ostavinske rasprave nije zavrSen? Tko onda
daje suglasnost? PreviSe pitanje za tako jednostavan
odgovor koji je ponuden u ovom stavku!)

(2) Uklanjanje zgrade za koju nema suglasnosti
vlasnika ili je vlasnik nepoznat ili nepoznata boravista
obavlja se u skladu s propisima kojima se ureduje
inspekcijski nadzor gradenja. (Prema Zakonu o
gradniji?)

arhitekti i urbanisti




(vidi primjedbu pod €1.19.)

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Suvlasnika zgrade, rijetko gdje je jedan vlasnik. Sve
podatke imaju upravitelji zgrada, a najve¢i medu njima

je Holdingov GSKG. Tako da ne postoji moguénost da
je "suvlasnik nepoznat". Ovo baca veliku sumnju na
moguce manipulacije i pogodovanja

arhitekti i urbanisti

Stavci su u koliziji , $to ako vlasnik ne zeli dati

suglasnost

arhitekti i urbanisti

Kako ¢e se napravit i financirat projekt uklanjanja za

takvu zgradu?

arhitekti i urbanisti

Dodati nadoknadu za vrijednost zemljista.

arhitekti i urbanisti

(1) Uklanjanje zgrade provodi se uz suglasnost
vlasnika zgrade, a ako je opasnost i ugroze ne mora
se pitati vlasnika nego mu osigurati zamjenski objekt.

(2) Uklanjanje zgrade za koju nema suglasnosti
vlasnika ili je vlasnik nepoznat ili nepoznata boravista
obavlja se u skladu s projektnom dokumentacijom
Klastera

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 21.




Projektno rjesenje za uklanjanje zgrade

Clanak 21.

(1) Unistena zgrada uklanja se u skladu s projektnim rjeSenjem za uklanjanje zgrade.

(2) Projektno rjesenje za uklanjanje zgrade 1zraduje ovlasteni inZenjer gradevinarstva.

(3) Projektno rjesenje za uklanjanje visestambene zgrade, stambeno - poslovne zgrade 1
poslovne zgrade mora imati suglasnost reyidenta vezano uz ispunjavanje temeljnog zahtjeva
mehanicke otpornosti 1 stabilnosti.

(4) Projektno rjeSenje za uklanjanje zgrade izraduje se nakon donosenja odluke o

obnovi zgrade.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 21.

Navedite vase
struéno podruéje

U st. 2 dodati "i ovlasteni arhitekt"

arhitekti i urbanisti

ad1. umjesto projektnim rjeSenjem pisati "Projektom
uklanjanja". On je ve¢ definiran Zakonom

arhitekti i urbanisti

Revident treba sudjelovati i u izradi projektnog
rieSenja, kada se radi o obnovi ugradene zgrade
(isprike ako sam propustila da je ova tvrdnja sama po
sebi razumljiva ranije u zakonu)

arhitekti i urbanisti

PredlaZzem da se ne radi revizija projekta ve¢ da pri
uklanjanju na gradilidtu bude stru¢na osoba koja prati
uklanjanje i obustavlja proces u slu¢aju opasnosti.

arhitekti i urbanisti

stavak 1.
NAVESTI ZAKON

stavak 3.
DODATI ....DIJELOVA KONSTRUKCIJE U SVAKOJ
FAZI UKLANJANJA

inzenjeri
graditeljstva

Projekt uklanjanja, ne projektno rieSenje za
uklanjanje.., €lankom 76. zakon o gradnji sve
definirano

arhitekti i urbanisti

Clanak 21. mora takoder navesti referencu za ovl. inz.
gradevinarstva, revidenta i izvodaca, vezano na
konkretne prethodne zahvate ruenja, sa svim
mjerama zastite na radu pri takovim zahvatima. Zastita
na radu kao elaborat mora stajati u projektnom
rieSenju, kao i organizacija gradilista. Bez tih osnova
moze se desiti da se zablokira glavne prometnice u
Gradu Zagrebu.

arhitekti i urbanisti

Opet je potrebno odrediti viSe o Odluci o obnavljanju
zgrade. Prema ovom ¢l., ona ocito moze ukljudivati i
odluku da se zgrada ne obnavlja.

zainteresirani
gradani

(1) UniStena zgrada uklanja se u skladu s projektnim
rieSenjem za uklanjanje zgrade.

Za uklanjanje zgrade koja je kulturno dobro ili zgrade
koja se nalazi unutar prostornih meda zasticene
kulturno povijesne cjeline izraduje se projekt
uklanjanja za koji uvjete utvrduje nadlezno tijelo za
zastitu kulturnih dobara.

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori




(2) Projektno rjeSenje za uklanjanje zgrade izraduje
ovlasteni inZenjer gradevinarstva. Koji ima najmanje
deset godina radnog iskustva u projektiranju
konstrukcija i ovlasteni arhitekt.

Projektno rieSenje za uklanjanje zgrade koja je
kulturno dobro ili zgrade koja se nalazi unutar
prostornih meda zasti¢ene kulturno povijesne cjeline
izraduje ovlasteni inZenjer gradevinarstva koji ima
najmanje deset godina radnog iskustva u projektiranju
konstrukcija i ovlasteni arhitekt koji imaju dopustenje
za rad na projektiranju na kulturnim dobrima.
Projektno rieSenje za uklanjanja zgrade koja je
kulturno dobro ili zgrade koja se nalazi unutar
prostornih meda zaSti¢ene kulturno povijesne cjeline
izraduje se na temelju posebnih uvjeta nadleznog tijela
u skladu s propisima kojima se ureduje zastita i
ocCuvanije kulturnih dobara.

(1) Unistena zgrada uklanja se u skladu s projektnim
rieSenjem (ponovno isto pitanje: koja je to vrsta
projektne dokumentacije?) za uklanjanje zgrade.
(2) Projektno rjeSenje za uklanjanje zgrade izraduje
ovlasteni inzenjer gradevinarstva -ili ovlasteni arhitekt-.
/Uskladiti sa ¢lankom 34/
(3) Projektno rieSenje za uklanjanje viSestambene
zgrade, stambeno - poslovne zgrade i poslovne zgrade

mora imati suglasnost revidenta vezano uz arhitekti i urbanisti

ispunjavanje temeljnog zahtjeva mehanicke otpornosti

i stabilnosti (otpornost i stabilnost? u postupku rusenja
ili....? Nes&to nije jasno u ovoj recenici!).

(4) Projektno rjeSenje za uklanjanje zgrade izraduje se
nakon donoSenja odluke o obnovi zgrade. (Da li pojam
obnova zgrade podrazumijeva i izgradnju zamjenske
zgrade? Ako da, tko izraduje glavni i izvedbeni projekt
- ovlasteni arhitekt!). /Uskladiti sa ¢lankom 34/

Postojeci stavak 4 je u neskladu s odredbom cijeloga ostale struke koje

¢lanka; ako se gradevina uklanja, onda nema obnove. sudjeluju u
Cijeli se ¢lanak mora uskladiti s primjedbama na prostornom
Clanak 20. planiranju i gradnji

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Neophodno je da Projekt uklanjanja (a ne rjeSenje,
ponovno se radi o prijedlogu substandardne

dokumentacije) radi tim arhitekt + konstrukter, zbog arhitekti i urbanisti
razliCitog spektra znanja potrebnog za evidenciju
zatecCenog.

Definirati kako izgleda "projektno rieSenje" za
uklanjanje zgrade pa ¢e mozda imati smisla Zasto to
ne rade arhitekti, a ako ne ukljuuje proradune statike i
sl., koji je razlog da ga ne mogu raditi arhitekti barem
za manje objekte-obiteljske kuce?

arhitekti i urbanisti

Apsurdno je da za projektna rjeSenja
uklanjanja je potrebna revizija (uostalom, revizije se
rade za glavne i izvedbene projekte), a za projektiranje
nije potrebna revizija !?

Sve izvesti prema sadasnjim zakonima. arhitekti i urbanisti




(3) Projektno rieSenje za uklanjanje viSestambene
zgrade, stambeno - poslovne zgrade i poslovne zgrade
mora imati suglasnost revidenta vezano uz
ispunjavanje temeljnog zahtjeva mehanicke otpornosti
i stabilnosti.

A ,PROJEKTNO RJESENJE* NE TREBA???

arhitekti i urbanisti

(2) Projektno rieSenje za uklanjanje zgrade izraduje
KLASTER.
(4) NEPOTREBNO JER JE LOGICNO Projektno
rieSenje za uklanjanje zgrade izraduje se nakon
donoSenja odluke o obnovi zgrade.

arhitekti i urbanisti

- propisuje se revizija za projekte uklanjanja, a nigdje
se ne spominje revizija za projekte obnove te obnove i
poboljSanja konstrukcije.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

Primjedbe na ¢lanak 22.

Odgovornost projektanta

Clanak 22.

Na odgovomost projektanta za izradeno projektno rjeSenje za uklanjanje zgrade na
odgovarajuci se nacin primjenjuju odredbe o odgovornosti projektanta za projekt uklanjanja
propisane propisima kojima se ureduje gradnja te propisima kojima se ureduje obavljanje
poslova 1 djelatnosti u gradevinarstvu.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 22.

Navedite vase
stru¢no podrucje

Predlazem da potpunu odgovornost i time kritike
investitora preuzme zakonodavac.

arhitekti i urbanisti

Ponovo, mogao bi i Savjet biti za ne$to odgovoran.

arhitekti i urbanisti

NAVESTI ZAKONE PRAVILNIKE

inzenjeri
graditeljstva

Clanak 22. mora postojati najmanje dvostruka potvrda,
glavni projektant i jo$ jedna kriterijima najmanije toliko
sposobna stru¢na osoba koja potvrduje projekt. Ista
moze biti iz tijela lokalne uprave, ali mora imati
najmanje toliko iskustva i reference kao projektant. Iste
bi mogla predloziti i komora HKIG.

arhitekti i urbanisti

Opet, suspenzija iz Cl 3. Treba nekako organizirati sve
te odredbe.

zainteresirani
gradani

(1) Na odgovornost projektanta za izradeno projektno
rieSenje za uklanjanje zgrade na odgovarajuci se nacin
primjenjuju odredbe o odgovornosti projektanta za
projekt uklanjanja -gradevine- propisane propisima
kojima se ureduje gradnja te propisima kojima se
ureduje obavljanje poslova i djelatnosti u
gradevinarstvu.

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.




Ponovno nedobronamjerno izjedna€avanje Projektnog

rieSenja i Projekta na Stetu i ugrozu inZenjera arhitekti i urbanisti
projektanata

Sto je s odgovornosti revidenta? arhitekti i urbanisti

ostale struke koje

Postoje ovlasteni projektanti i projektanti. Ovlasteni .
sudjeluju u

projektanti (bilo koje struke) su €lanovi komore i imaju

odgovornost za izradu PROJEKATA prostornom

planiranju i gradnji

kontradiktoran s €l. 3. — kako odgovarati za propise arhitekti i urbanisti

kojih se ne drzimo?

Primjedbe na ¢lanak 23.

Slucaj u kojem se gradi zamjenska obiteljska kuca
Clanak 23.

(1) Na temelju ovoga Zakona zamjenska obiteljska kucda gradi se u slucaju u kojemu je
na temelju ovoga zakona uklonjena uni$tena postojeca obiteljska kuca u kojoj je u vrijeme
nastanka katastrofe 1z ¢lanka 1. ovoga Zakona stanovao njezin vlasnik, odnosno srodnik
vlasnika 1 u kojoj je vlasnik, odnosno srodnik vlasnika imao prijavljeno prebivaliste 1ili
boraviste.

(2) Na temelju ovoga Zakona zamjenska obiteljska kuca gradi se 1 u slu¢aju u kojemu je
na temelju ovoga zakona uklonjena uniStena obiteljska kuca koje se ne smatra postojecom u
kojoj je u vrijeme nastanka katastrofe 1z ¢lanka 1. ovoga Zakona stanovao njezin vlasnik,
odnosno srodnik vlasnika 1 u kojoj je vlasnik, odnosno srodnik vlasnika imao prijavljeno
prebivaliste 1li boraviste, ako je za njezino ozakonjenje podnesen zahtjev u roku propisanom
posebnim zakonom 1 ako se prema tom zakonu moze ozakoniti.

(3) Zamjenska obiteljska kuca moze se graditi ako to vlasnik zemljiSta zatrazi pisanim
putem uz uvjet da on 1li njegov bracni drug na podruc¢ju Republike Hrvatske nema drugu kucu
ili stan, a o ¢emu uz zahtjev za gradnju zamjenske obiteljske kuce predaje pisanu 1zjavu pod
materijalnom 1 kaznenom odgovornoscu na kojoj je potpis ovjeren po javnom biljezniku.

Ime i prezime ili

ELANAK 23. Navedite vase

naziv institucije stru€éno podrucje

Ponovo, ovo izgleda moguc¢e samo izvan jezgre . . .
’ 9 9 1ezg arhitekti i urbanisti

Zagreba.

Cl.23 obuhvaéa samo kuée za osobno stanovanje.

Kuée u najmu / turistiCkom ili trajnom nisu obuhvacene | arhitekti i urbanisti
Zakonom

Clanak 23. uop¢e upitano je osim za "zonu" izvan
Grada Zagreba, ili u samom Gradu Zagrebu gdje se
radilo o oSte¢enoj obiteljskoj kuc¢i. Moje pitanje vezano
za ovaj ¢lanak moze li skuplji pristup od ovoga jer

treba biti materijalno realan. Takoder, zar ima veze s -
arhitekti i urbanisti

ukoliko je netko tamo prebivao ili boravio, po meni
ucinit ¢e se sli¢ne nepravde i grubo iskoriStavanje od
strane pojedinaca. Ovo pitanje se mozda treba
rieSavati i drugih aspekata, odnosno prostorno
planskih pogleda na stvar, a isto tako sa pravne strane




vlasniStva. Jedno je solidarnost, a drugo realnost, a
treée bistri i ekskluzivno strogi kriteriji za sve stavke,
od dokumentacije do tipi€nih projekata.

povjesnicari

Sto ako netko ima obiteljsku kuéu u zastiéenoj umjetnosti,
Zagrebackoj jezgri? Potrebno dodati i doraditi. konzervatori,
restauratori
Zasto zahtjev iz St 3? Stambene zgrade se obnavljaju zainteresirani
bez tog zahtjeva. gradani

nastanka prirodne nepogode iz ¢lanka 1. ovoga
Zakona

TREBA DOPUNITI CLANAK U SLUCAJU DA JE
OBITELJSKA ZGRADA KULTURNO DOBRO ILI SE
NALAZI UNUTAR PROSTORNIH MEDA ZATICENIH
KULTURNO POVIJESNIH CJELINA - PRIMJENJUJE
SE POSTUPAK KOJI JE PROPISAN Zakonom koji

regulira zastitu i o€uvanje kulturnih dobara

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

/Zasto se spominju samo zamjenske obiteljske kuce, a
zakon se odnosi i na druge vrste zgrada (usporediti
¢lanak 11). Zar nije moguc¢a zamjenske gradnja dugih
vrsta/

(1) Na temelju ovoga Zakona zamjenska obiteljska
kuéa gradi se u slu€aju u kojemu je na temelju ovoga
zakona uklonjena unistena postojeca obiteljska ku¢a u

kojoj je u vrijeme nastanka katastrofe iz ¢lanka 1.
ovoga Zakona stanovao njezin vlasnik, odnosno
srodnik vlasnika i u kojoj je vlasnik, odnosno srodnik
vlasnika imao prijavljeno prebivaliste ili boraviste. (zar
ovo nije sada odjednom previSe detaljno. Pa sve je to
opisano u zakonu o vlasnistvu i drugim stvarnim
pravima)

(2) Na temelju ovoga Zakona zamjenska obiteljska
kuca gradi se i u sluaju u kojemu je na temelju ovoga
zakona uklonjena unidtena obiteljska kuéa koje se ne

smatra postojecom u kojoj je u vrijeme nastanka
katastrofe iz ¢lanka 1. ovoga Zakona stanovao njezin
vlasnik, odnosno srodnik vlasnika i u kojoj je vlasnik,
odnosno srodnik vlasnika imao prijavljeno prebivaliSte
ili boraviste, ako je za njezino ozakonjenje podnesen
zahtjev u roku propisanom posebnim zakonom i ako
se prema tom zakonu moze ozakoniti. (koji je rok za
ozakonjenje te gradevine, ako to nije napravljeno do
sada? Da li gradnja zamjenske zgrade mora ¢ekati
prvo ozakonjenje uniStene zgrade da bi se tek onda
gradila zamjenska ili ¢e se ozakonjenje traZiti za
zamjensku zgradu. Po kojim uvjetima se onda gradi
zamjenska gradevina, ako je uniStena imala kat viSe
od dozvoljenog?)

arhitekti i urbanisti

ZA CLANKE 23.-32.:

Odredbe su problemati¢éne buduci da predlagatelju nije
jasno da se ovdje radi prvenstveno o pravhom pitanju,
kako je gore vec¢ reCeno. Ne radi se o klasi¢nim
obiteljskim ku¢ama (vidjeti komentar pod definicije).
Uvjet da gradanin nema drugu nekretninu u RH nije
prihvatljiv.

Tako postavljen uvjet otvara pitanje stvarne namjere
predlagatelja buduéi da veliki dio gradana ima (i) drugu

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji




nekretninu (to je Siroko rasirena navika Stednje u nas ili
je rezultat nasljedivanja). Dakle, moglo bi se zakljugiti
da predlagatelj velikom broju ljudi zapravo ne Zeli
pomodi jer ih Zeli iskljuciti. Dalje, neprihvatljivo je
uvjetovanje kvadrature objekta koja ¢e se izgradit
buduéi da su povrsine i vrijednost unistenih kuc¢a
veée/neusporedive od predvidene gradnje novih
objekata. Uostalom, legalizacija uvjetovala povrsinom,
jednako kao i komunalni doprinos, komunalna
naknada i dr., a ne brojem ¢&lanova obiteljskog
domacinstva. Predlaganje da se na drugoj lokaciji
dodjeljuje zamjensko zemljiste za izgradnju kuce je
liSeno realnosti buduci da GZ nema takvih zemljista niti
ih je planirao u prostornom planu (umjesto toga planira
graditi Manhattan).

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

Uravnilovka, kazuje na nepripremljenost i nedostatak

fondova za odStete u situacijama elementarnih
nepogoda

arhitekti i urbanisti

Dodati mogucnost izgradnje zamjenskih viSestambenih

zgrada i isto detaljno propisati.

arhitekti i urbanisti

- Clanak 23: (3) Zamjenska obiteljska kuéa moze se
graditi ako to vlasnik zemljidta zatrazi pisanim putem
uz uvjet da on ili njegov braéni drug na podrucju
Republike Hrvatske nema drugu kucéu ili stan, a o
¢emu uz zahtjev za gradnju zamjenske obiteljske kuce

predaje pisanu izjavu pod materijalnom i kaznenom
odgovornoS¢u na kojoj je potpis ovjeren po javnom
bilieZzniku.- 8to ako se radi o stanu koji je neupotrebljiv
ili nedovoljno velik za taj broj stanara, ili ako je u
pitanju viSe nekretnina ostecenih u potresu?

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

Primjedbe na ¢lanak 24.




Mjesto gradnje zamjenske obiteljske kuce

Clanak 24.

(1) Zamjenska obiteljska kuca gradi se na mjestu uklonjene kuce, osim u slucaju klizista
u kojem se slu¢aju gradi na novoj lokaciji na podru¢ju grada Zagreba, odnosno Zupanije na
kojemu se je nalazila uklonjena kuca., a na kojoj lokaciji je prostornim planom planirana
gradnja zgrada stambene namjene.

(2) Zamjenska obiteljska kuca na novoj lokaciyi gradi se na zemljiStu u vlasnistvu
vlasnika uklonjene kuce, odnosno na zemlji$tu Grada Zagreba, odnosno zupanije, ako vlasnik
uklonjene kuce ili njegov bra¢ni drug, nema u vlasni$tvu odgovarajuce zemljiste.

(3) Ako se zamjenska obiteljska kuca na novoj lokaciji gradi na zemljistu u vlasnistvu
Grada Zagreba, odnosno Zupanije, vlasnik uklonjene kuce duzan je zemljite na kojemu je
bila uklonjena kuca darovati Gradu Zagrebu, odnosno Zupaniji, najkasnije do preuzimanja
zamjenske kuce, a koji su njemu duzni darovati zemljiSte na kojemu je 1zgradena zamjenska

obiteljska kuca.

(4) Na darovanje 1z stavka 3. ovoga ¢lanka ne placa se porez na promet nekretnina.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 24.

Navedite vase
struéno podruéje

Clanak 24. St. 2, ne razjasnjava moguénost u slu¢aju
gradevinske Cestice, odnosno da se zgrade mogu
graditi isklju€ivo na njima, te da mora postojati
infrastruktura da bi se nesto negdje moglo graditi. Cini
se kako za vecinu bude i moguce raditi u okolini ili istoj
Cestici osim ukoliko za to postoje ogranicenja, ali
vjerujem kako treba pripremiti i druge moguénosti, kao
Sto se drugi tipovi obiteljske stambene izgradnje.

arhitekti i urbanisti

Gorniji grad, Kaptol, Donji grad?

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

Grad Zagreb je sasvim dovoljno velik i ima dovoljno
zemljiSta, osim ako postoje preliminarni podaci da je
broj ku¢a koje treba zamijeniti i to sa zamjenskim
zemljiStem toliko velik da se to u Zg ne moze
organizirati. Ku¢e koje su u podrucju Zupanije mogu
potpasti pod isto to za Zupaniju. Ovako izlazi da se za
kucéu na podrucju grada moze ponuditi zemljiSte na
podrucju Zzupanije, Sto otvara prostor za zloupotrebe.

zainteresirani
gradani

Nije dovoljno sagledana problematika izgradnje na
zemljiStu Grada Zagreba. Koja je lokacija takvog
zemljista? Je li rije€ o viSe zemljiSta rasporedenih
unutar grada ili o jednoj cjelini koja ¢ée predstavljati
novo stambeno naselje za "zbrinjavanje" stradalnika
potresa, i raspolaze li Grad trenutno planskim uvjetima
za formiranje takvog naselja?

arhitekti i urbanisti

(1) Zamjenska obiteljska ku¢a gradi se na mjestu
uklonjene -obiteljske- kuc¢e, osim u slucaju klizista u
kojem se slu€aju gradi na novoj lokaciji na podrucju
grada Zagreba, odnosno Zupanije na kojemu se je

nalazila uklonjena -obiteljska- ku¢a, a na kojoj lokaciji
je prostornim planom planirana gradnja zgrada

arhitekti i urbanisti




stambene namjene.

(2) Zamjenska obiteljska kuéa (u slu€aju iz prethodnog
stavka) na novoj lokaciji gradi se na zemljistu u
vlasnistvu vlasnika uklonjene kuc¢e, odnosno na

zemljistu Grada Zagreba, odnosno Zupanije, ako

vlasnik uklonjene kucée ili njegov bracni drug, nema u

vlasnistvu odgovarajuce zemljiste.

(3) Ako se zamjenska obiteljska ku¢a na novoj lokaciji
gradi na zemljistu u vlasnistvu Grada Zagreba,
odnosno zupanije, vlasnik uklonjene kuée duzan je
zemljidte na kojemu (je bila) se nalazila uklonjena kuc¢a
darovati Gradu Zagrebu, odnosno Zupaniji, najkasnije
do preuzimanja zamjenske kuce, a (koji su) Grad
Zagreb, odnosno Zupanija, duzni su njemu (duzni)
darovati zemljiSte na kojemu je izgradena zamjenska
obiteljska kuéa. (Sto ako je gradevna &estica na kojoj
je bila izgradena uklonjena zgrada viSestruko vec¢a od
gradevne Cestice koja je predvidena i dodijeljena za
izgradnju zamjenske zgrade? Sto ée onda Grad
Zagreb, Zagrebacka Zupanija ili Krapinsko zagorska
Zupanija uciniti s tom novom (praznom) gradevnom
Cesticom?. Za nekoliko godina prodati je na javhom
natje¢aju najboljem ponuditelju?)

(4) Na darovanije iz stavka 3. ovoga ¢lanka ne placa se
porez na promet nekretnina. (To znaci da su Grad
Zagreb, Zagrebacka zupanija i Krapinsko zagorska
Zupanija oslobodene pla¢anja poreza na "darovano"
gradevno zemljiste!)

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Upitno s obzirom na status neazuriranosti tj.
neuskladenosti podataka o posjedu (k.€) i vlasnistvu

(zk€), a Cesto to odstupa i u naravi. Nije jasno kakvom arhitekti i urbanist

bazom podataka raspolaze javna uprava

Nikako ne smije stajati "duzan"” je! Sto to znadi? Za
vrijedno zemljiste u ulici Medve&¢ak nudit ¢e vam

zamjensko zemljiSte u Slobostini ili... u Buzinu.. Odri? | . arhitekti i urbanisti
vi ste duzni to prihvatiti? Plja¢ka ili? Gdje je ukljuCena
nov¢ana razlika?

Clanak 24(2). — Ogranigiti gradnju zamjenske kuce
isklju€ivo u gradevinskoj zoni. Ne dozvoliti prenamjenu

. L arhitekti i urbanisti
zelenog pojasa ili poljoprivrednog zemljista u

gradevinsko zemljiSte.

(1) Zamjenska obiteljska ku¢a gradi se ILI na mjestu
uklonjene kuée ILI AKO JE TO MOGUCE NA ISTOJ
PARCELI ODVOJENO RADI BRZINE GRADNJE |
UKLANJANAJA OTPADA. OVO VRIJEDI ZA SVE
GRABEVINE 1Z OVOG ZAKONA!!!, osim u slucaju

kliziSta u kojem se slu€aju gradi na novoj lokaciji na arhitekti i urbanist

podrudju grada Zagreba, odnosno Zupanije na kojemu
se je nalazila uklonjena kuca, a na kojoj lokaciji je
prostornim planom planirana gradnja zgrada stambene
namjene.

Primjedbe na ¢lanak 25.




ﬁ" elicina zamjenske obiteljske kuce

Clanak 25.

(1) Veli¢ina zamjenske obiteljske kuce koja se gradi u odredenom slucaju ovisi o broju
osoba koje su u njoj stanovale 1 imale prijavljeno prebivaliste ili boraviste u vrijeme nastanka
katastrofe 1z ¢lanka 1. ovoga Zakona. Pod spomenutim osobama podrazumijevaju se vlasnik 1
njegov bracni drug te njthovi srodnici.

(2) Korisna tlocrtna povr§ina zatvorenog dijela zamjenske obiteljske kucée 1znosi od
55.00 m2 za jednu 1l1 dvije osobe, 70,00 m2 za tr1 1li Cetir1 osobe, te 85,00 m2 za pet 1 vise

osoba.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 25.

Navedite vase
struéno podrucje

u st. 2 iza svake predlozene povrsine dodati: "koji Cine
jedno kucéanstvo"

arhitekti i urbanisti

Mislim da bi trebalo dodati Max povrsinu izgradnje kao
konacnu .

arhitekti i urbanisti

Cl.25, stavak 2 — Definirati da je korisna tlocrtna
povrsina prema EU normi za povrSine jer ¢e inace
ponovo biti nedoumica $to je korisna tlocrtna povrsina.

arhitekti i urbanisti

Clanak 25., St.2. bitno je da m2 izlaze iz nekog
nacionalnog standarda kod ovakvih zahvata. Isti mora
biti jasan i u kontinuitetu. Kad bi arhitekti odredivali
kvadraturu po pojedinoj osobi vjerujte navedene
vrijednosti ne bi se mogle primijeniti. Ovdje je bitno
voditi raduna o obimu, jer kesa nije bez dna, a ne
moze ni biti, posebno nakon Covid-19 jer te Stete
nec¢emo znati joS jako dugo.

arhitekti i urbanisti

Doniji grad, Gornji, Kaptol? Vrijedi i tamo?

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

Vlasnik i ¢lanovi ku¢anstva. Nisu svi vlasnici nuzno u
braku. Ovdje treba omoguditi participaciju vlasnika
kojom moze povecati povrSinu vlastitim ulaganjem

(recimo mladi par koji o&ekuje djecu u doglednoj
buducnosti)

zainteresirani
gradani

(2) Korisna tlocrtna povrSina zatvorenog dijela
zamjenske obiteljske kuce iznosi od 55,00 m2 (korisne
ili gradevne bruto povrsine?) za jednu ili dvije osobe,
70,00 m2 za tri ili Cetiri osobe, te 85,00 m2 za pet i vise
osoba. (Zasto tako malo, pa u pojmovniku stoji da je
obiteljska zgrada stambena zgrada do tri stambene
jedinice? Da li to ipak znaci da zamjenska obiteljska
kuc¢a moze ipak imati tri stana propisanih povrsina? A
$to ako je obiteljska ku¢a imala 200 m2 GBP i jedan
stan u kojem su stanovale Cetiri osobe? Znadi li to da
oni imaju pravo samo na obiteljsku kuéu s jednim
stanom povrsine 70,00 m2? Ako je vlasnik voljan
graditi vecéu obiteljsku kuéu od one koja mu "pripada"
da li on ipak dobiva financijsku pomoc¢ do 70 m2, a
ostatak sam financiraiili ....?)

arhitekti i urbanisti




primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

(2) Korisna tlocrtna povrSina zatvorenog dijela
zamjenske obiteljske kuée iznosi isto kao postojeca no
ne manje od 55,00 m2 za jednu ili dvije osobe, 70,00
m2 za tri ili Cetiri osobe, te 85,00 m2 za pet i vise
osoba.

arhitekti i urbanisti

Nema sustava vrednovanja. Sve je svedeno na broj
osoba. Potpuno nelegalno | kriminalno! Sto je ovo

nacionalizacija? Dvoje ljudi iz centra koji zive u 120
m2, dobit ¢e u tko zna kojem dijelu grada 55 m2.

arhitekti i urbanisti

Nedefinirano. Detaljnije propisati i dati vise
mogucnosti.

arhitekti i urbanisti

(2) Korisna tlocrtna povrSina zatvorenog dijela
zamjenske obiteljske kuce iznosi od 55,00 m2 za jednu
ili dvije osobe, 70,00 m2 za tri ili Cetiri osobe, te 85,00
m2 za pet i viSe osoba.

IZNIMNO, ZAMJENSKA OBITELJSKA KUCA MOZE

BITI VECA, DO GABARITA UKLONJENE ZGRADE,
AKO VLASNIK SAM SNOSI TROSKOVE RAZLIKE U

VELICINI.

arhitekti i urbanisti

(1) Veli¢ina zamjenske obiteljske kuce koja se gradi u
odredenom sluc¢aju JE IST A KAO | PREDHODNO
UKLONJENA u vrileme nastanka katastrofe iz ¢lanka
1. ovoga Zakona

(2) Korisna tlocrtna povrsina zatvorenog dijela
zamjenske obiteljske kuée iznosi ISTO KAO |
UKLONJENA PRIJE KATASTROFE

arhitekti i urbanisti

Potrebno definirati ove povrsine, nejasno je

Povrsina kuce nije kao povrsina stana!!!l

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 26.

Osigurnina za unistenu obiteljsku kucu

Clanak 26.

(1) Vlasnik obiteljske kuce koja je osigurana, a na mjestu koje Ce se graditi zamjenska
obiteljska kuca, duzan je pravo na osigurninu za ostecenje ili unitenje te kuce prenijets u
korist drzavnog prorac¢una do donosenja odluke o gradnji zamjenske obiteljske kuce.

(2) Ako vlasnik ne postupi sukladno stavku 1. ovoga ¢lanka ne moze se donijeti odluka
o gradnj1 zamjenske obiteljske kuce.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 26.

Navedite vase
struéno podrucje

(1) Vlasnik obiteljske kuée koja je osigurana, a na
mjestu koje ¢e se graditi zamjenska obiteljska kuca,
duzan je pravo na osigurninu za ostecenije ili unisStenje
te kuce prenijeti u korist drzavnog prora¢una do
donoSenja odluke o gradnji zamjenske obiteljske kuce.

arhitekti i urbanisti




(Isto pitanje kao za prosli ¢lanak: $to ako osiguranje
pokriva pravu vrijednost i veli€inu obiteljske kuce i
sada se od odriCe te osigurnine u korist drzavnog

proracuna? Tada bi moglo biti re€eno da vlasnik kuce
ne moze dobiti puni iznos financijske pomoci za
gradnju zamjenske obiteljske kuce.)

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Kod nas nije Cest slu€aj osiguranja nekretnina. arhitekti i urbanisti

(1) Vlasnik obiteljske kuée koja je osigurana, a na
mjestu koje ¢e se graditi zamjenska obiteljska kuca,
duzan je pravo na osigurninu za ostecenje ili unistenje

te kuce prenijeti u korist JEDINSTVENOG RAGUNA [z | 2rhitektii urbanisti

CL-----OVOG ZAKONA do dono3enja odluke o gradniji
zamjenske obiteljske kuce.

Cl. 26. — apsolutno izbrisati! Uplata osiguranja je
privatna stvar! Netko placa godinama osiguranje, a

netko je npr. kupio novi auto. Onaj koji je kupio auto arhitekti i urbanisti
nece ga prodati i dati drzavi novce. Tako se nagraduje
neodgovornost!




Primjedbe na ¢lanak 27.

Projektno rjesenje za gradenje zamjenske obiteljske kuce
Clanak 27.

(1) Zamjenska obiteljska kuéa gradi se u skladu s projektnim rjeSenjem za gradenje
zamjenske obiteljske kuce.

(2) Projektno rjesenje za gradenje zamjenske obiteljske kuce 1zraduju ovlasteni arhitekta
1 ovlasteni inZenjer gradevinarstva.

(3) Projektno rjeSenje za gradenje zamjenske obiteljske kuée izraduje se nakon
donosenja odluke o 1zgradnji te kuce.

Ime_| prez_lme_!ll ELANAK 27. Nayedlte vase
naziv institucije struéno podrucje

Trebao bi postojati puni projekt za zamjenske
gradevine. Ako se ide na ubrzavanje procesa, mozda
da Arhitektonski fakultet (ili kroz brzi arhitektonski
natje€aj drugi arhitekti) u suradnji s drugim strukama
naprave tipske zamjenske gradevine, da budu sto
kvalitetnije.

arhitekti i urbanisti

Treba definirati sadrzaj i izgled "projektnog rieSenja".

Sto je sa ostalim mapama projekta? Kako i na temelju

Cega Ce se izvoditi strojarske i elektroinstalacije u arhitekti i urbanisti

zamjenskoj gradevini? Tko ¢e odgovarati za njihovo
izvodenje?

Opet, zasto nova vrsta dokumentacije? | za 3d
printanje zgrade nije ba$ dosta projektno rjeSenje.

arhitekti i urbanisti

stavak 1.
JEDNOZNACNO ODREDITI PO KOJIM ZAKONIMA,
PRAVILNICIMA NORMA SE IZRADUJE TEHNICKA
DOKUMENTACIJA

stavak 2.
JEDNOZNACNO ODREDITI PO KOJIM ZAKONIMA,
PRAVILNICIMA NORMA SE IZRAPUJE TEHNICKA
DOKUMENTACIJA

inZzenjeri
graditeljstva

stavak 3.
TKO DONOSI ODLUKU.....SAVJET
JEDNOZNACNO ODREDITI PO KOJIM ZAKONIMA,
PRAVILNICIMA NORMA SE IZRADUJE TEHNICKA
DOKUMENTACIJA

10. CI.27, stavak 2 — spominje samo gradevinske
inzenjere i arhitekte kao izradivace projektnog rjeSenja, = arhitekti i urbanisti
ne spominje ostale projektante

Drzava kroz MGIPU mora naloziti izradu tipskih
objekata, a te projekte treba financirati jednom.
Projekti moraju biti kompletni, s instalacijama, te u
skladu s Zakonom o gradniji. Primjerice razviti 20 arhitekti i urbanisti
modela koje se koriste u ovakvim situacijama. Ovdje
se mora voditi rauna o ¢uvanju sredstava koja su ili
¢e biti na raspolaganju.




povjesnicari
Zasticeni dio Zagreba kako? umjetnost,
konzervatori,

restauratori

Nije dovoljno jasno definirano da li je i za gradenje
zamjenske gradevine potreban stupanj dovrsenosti
kao i za ostale ne-javne gradevine (roh-bau) ili do
pune gotovosti objekta. Bilo bi lijepo da je do pune, ali = arhitekti i urbanisti
to bi znacilo da projekt izraduju i ovlasteni ing. ostalih
struka (ili smo odustali od tekovina moderne civilizacije

kao Sto su struja, voda, grijanje).

Tko i u kojoj proceduri donosi odluku iz St 3? zamteresw_am
gradani

TREBA DOPUNITI CLANAK U SLUCAJU DA JE
OBITELISKA ZGRADA KULTURNO DOBRO ILI SE

NALAZI UNUTAR PROSTORNIH MEDA ZATICENIH povjesnicari

KULTURNO POVIJESNIH CJELINA. Projekt se radi umjetnosti,

prema uvjetima nadleznog tijela za zastitu i oCuvanje konzervatori,
kulturnih dobara. Projekt izraduju fiziCke i pravne restauratori

osobe koje imaju dopustenje za izradu projekata na
kulturnim dobrima,

(1) Zamjenska obiteljska ku¢a gradi se u skladu s
projektnim rjeSenjem za gradenje zamjenske obiteljske
kuce. (Zar ¢e onda sve kuée s utvrdenim povrSinama
biti jednake - tipski projekt? Kao $to se radilo nakon
zavrSetka Domovinskog rata na Banovini!)
(2) Projektno rjeSenje za gradenje zamjenske
obiteljske kuce izraduju ovlasteni arhitekta i ili ovlasteni
inzenjer gradevinarstva.
(3) Projektno rieSenje za gradenje zamjenske arhitekti i urbanisti

obiteljske kuce izraduje se nakon donosenja odluke o
izgradniji te kuée. (A STO JE S OSTALIM VRSTAMA
ZGRADA KOJIH JE NAJVISE U POTRESOM
POGODENIM DIJELOVIMA GRADA ZAGREBA.
ZAKON SE BAVI OBITELJSKIM KUCAMA DO
TANCINA, A NJIH JE NAJMANJE U ZAGREBU.
OCITO JE DA SU OVI CLANCI PREPISANI 1Z
ZAKONA O OBNOVI GUNJE! STANJE U ZAGREBU
JE IPAK MALO DRUGACIJE OD GUNJE!)

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Su standarda tehni¢ka dokumentacija, ponovno i

ponovno se ukazuje na potrebu izrade kompletnog arhitekti i urbanisti
opsega TD

Strojarski projekt? Elektrotehnicki projekt? Imat éemo

za par godina pozare u kuéama zbog instalacija.. onda | arhitekti i urbanisti
mozemo ponovo raditi zamjenske kuce.

Sve prema postojeéim zakonima. arhitekti i urbanisti
"Projektno rjeSenje" upitno po sadrzaju i obliku.
(2) Projektno rjeSenje za gradenje zamjenske arhitekti i urbanisti

obiteljske kuée izraduje KLASTER VLADE RH

Sintagma projektno rjeSenje ne postoji u
zakonodavstvu. Postoje glavni i izvedbeni projekt, a te .
: : . . cooT ostale struke koje

projekte izraduju, uz ovdje navedene i inZenjer I
sudjeluju u

elektrotehnike i inZenjer strojarstva. Jedino ako je prostornom
zakonodavac predvidio da obiteljske ku¢e budu bez laniraniu i aradnii
sustava grijanja i hladenja i da budu bez struje - u tom P jutg I
sluCaju moze i projektno rieSenje.




Primjedbe na ¢lanak 28.

Odgovornost projektanta

Clanak 28.

Na odgovornost projektanta za izradeno projektno rjeSenje za gradenje zamjenske
obiteljske kuce na odgovarajuci se nacin primjenjuju odredbe o odgovornosti projektanta za
glavni projekt propisane propisima kojima se ureduje gradnja te propisima kojima se ureduje
obavljanje poslova 1 djelatnosti u gradevinarstvu.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 28.

Navedite vase
struéno podruéje

"projektno rieSenje" zamijeniti s "glavni ili izvedbeni
projekt”

arhitekti i urbanisti

Propisi kojima se ureduje gradnja nisu predvidali ovaj
Zakon, te je neprimjereno da projektant odgovara
prema propisima kojima se ureduje gradnja za
postupke unutar Zakona kojima se isti propisi negiraju,
odnosno zaobilaze.

arhitekti i urbanisti

Ovaj ¢lanak se ponavlja, zasto?

arhitekti i urbanisti

NAVESTI ZAKONE | PRAVILNIKE PREMA KOJIMA
SE MJERI ODGOVORNOST

inZenjeri
graditeljstva

CI3

zainteresirani
gradani

(1) Na odgovornost projektanta (tko je projektant?) za
izradeno projektno rjeSenje za gradenje zamjenske
obiteljske ku¢e na odgovarajuéi se nacin primjenjuju
odredbe o odgovornosti projektanta za glavni projekt
propisane propisima kojima se ureduje gradnja te
propisima kojima se ureduje obavljanje poslova i
djelatnosti u gradevinarstvu.

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Ponovno se traZi odgovornost na Stetu inZenjera
projektanta a istovremeno derogira opseg i kvaliteta
tehnicke dokumentacije

arhitekti i urbanisti

Nedopustivo. Odgovornost za glavni projekt moguca je
isklju€ivo za izradu glavnog projekta.

arhitekti i urbanisti

kontradiktoran s ¢l. 3. — kako odgovarati za propise
kojih se ne drzimo?

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 29.




Struéni nadzor gradenja

Clanak 29.

(1) Nad gradenjem zamjenske obiteljske kuce provodi se struéni nadzor gradenja.

(2) U stru¢nom nadzoru gradenja 1z stavka 1. ovoga ¢lanka na odgovarajuci se nacin
primjenjuju odredbe propisa o gradnji kojima je ureden struéni nadzor gradenja.

Ime i prezime ili Navedite vase
naziv institucije CLANAK 29. struéno podrucje
| ovo je nepo_tretv)no p_onayljarjje,:to je ukljl_Jceno u arhitekti i urbanisti
prethodnim ¢lancima i vazeéim zakonima.
stavak 2.

NAVESTI PRAVILNIKE KOJI REGULIRAJU PRAVILA

VRSENJA STRUCNOG NADZORA, VODENJA
DNEVNIKA, PISANJA IZJAVE IZVODITELJA | SL

inzenjeri
graditeljstva

Cl3

zainteresirani
gradani

(1) Nad gradenjem zamjenske obiteljske kuée provodi
se struéni nadzor gradenja. (pa zar ne bi trebao biti
struéni nadzor i na svim drugim zahvatima na obnovi

vlasniku zgrade jamciti da se sve radi po zakonu i da

postojecih gradevina? Ako nema nadzora tko ¢ée

nece stradati kod narednog potresa.)

(2) U stru€énom nadzoru gradenja iz stavka 1. ovoga
¢lanka na odgovarajuci (5to znadci ova rijec -
ODGOVARAJUCI?) se nagin primjenjuju odredbe
propisa o gradnji kojima je ureden stru¢ni nadzor
gradenja

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10

:00.

Ponovno se traZi odgovornost na Stetu nadzornog
inZenjera a istovremeno gradi temeljem nekakvog
rieSenja

arhitekti i urbanisti




Primjedbe na ¢lanak 30.

Doprinosi i naknada za promjenu namjene poljoprivrednog zemljista

Clanak 30.

Za izgradenu zamjensku obiteljsku kudu ne placa se vodni doprinos, komunalni
doprinos 1 naknada za promjenu namjene poljoprivrednog zemljista.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 30.

Navedite vase
stru€éno podrucje

Nedopustivo je koristenje situacije za daljnju
devastaciju prostora i gradnju na poljoprivrednom
zemljidtu. Ukoliko vlasnici uniStene kuce nemaju
drugog osim poljoprivrednog zemiljista, neka Grad

osigura gradevinsko zemljiste i "preuzme"
poljoprivredno ili neki takav model. Kako je uopce
zamisljeno s pravne strane privoljenje te prenamjene
zemljista?

arhitekti i urbanisti

Prenamjena Cijeg poljoprivrednog zemljista ?

arhitekti i urbanisti

Clanak 30. i ovaj Zakon opéenito mora definirati odakle
¢e se namaknuti sredstva za vodni o0 komunalni
doprinos i ostalo. Ako je to kako vidim predlozeno
osloboditi, onda se kako je ranije navedeno mora biti
jasan u kriterijima koji standard i m2 su primjenljivi.

arhitekti i urbanisti

Specificirati na koju promjenu namjene se misli, kako
ne bi doslo do kreativnih tumacenja (misli se valjda na
promjenu u katastru).

arhitekti i urbanisti

(1) Za izgradenu zamjensku obiteljsku ku¢u ne pla¢a
se vodni doprinos, komunalni doprinos i naknada za
promjenu namjene poljoprivrednog zemljiSta (koje sad
poljoprivredno zemljiste, ako se zgrada gradi na istoj
gradevnoj Cestici? Ako se i radi o obiteljskim ku¢ama
da li to znaci da se ovim Zakonom odobrava gradnja
izvan gradevnog podrucja naselja i ku¢a postaje
"ZAKONITA PO POSEBNOM ZAKONU"? To se ne
smije dozvoliti. To bi znacili da se zgrada moze graditi
na bilo kojem zemljiStu, ako je ono u vlasnistvu osobe
kojoj je unidtena zgrada potresom. A 8to je s
osnovnom infrastrukturom, ako se radi o zeml;jidtu koje
je u prirodi poljoprivredno? Tko snosi troSkove

izvodenja osnovne infrastrukture do te Cestice.)

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Nedopustiva je gradnja na poljoprivrednim zemljiStu .
Kakva bi bila procedura kojom bi se vrSilac
prenamjena?

arhitekti i urbanisti

Clanak 30. — U potpunosti izbaciti, jer uz jednu veé
nastalu ne treba raditi novu Stetu pretvarajudi
poljoprivredno zemljiSte u gradevinsko. Zamjensku
lokaciju treba potraziti u gradevnoj zoni grada, a kao
kompenzaciju uzeti postoje¢u lokaciju korisnika.

arhitekti i urbanisti

(u koliko je opravdano da se zamjenska kuc¢a gradi na
poljoprivrednom zemljitu — iz geotehnickih ili
imovinsko pravnih razloga).

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji




Primjedbe na ¢lanak 31.

Uporaba zamjenske obiteljske kuce

Clanak 31.

(1) Zamjenska obiteljska kuca moze se rabiti nakon primitka zavrénog izvjeica
nadzomog inzenjera o izvedbi gradevine 1 pisane i1zjave izvodaca o izvedenim radovima 1
uvjetima odrzavanja gradevine.

(2) Zamjenska obiteljska kuca za koju je 1zradeno zavr$no 1zvje$ce nadzornog inzenjera
o izvedbi gradevine smatra se u smislu propisa o gradnji postojecom gradevinom za koju je
1zdana pravomocna uporabna dozvola.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 31.

Navedite vase
struéno podrucje

Opet nema tehni¢kog pregleda. Kao i kod legalizacije,
ozakonit ¢e se gradevine bez valjane projektne
dokumentacije, na temelju izjave nadzornog inZenjera i
izvodaca. To nije dobro. Trebalo bi provesti tehnicki
pregled, barem u nekom elementarnom obliku.

arhitekti i urbanisti

Jamstvo na radove?

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

/skre¢em pozornost na potrebu razlikovanja uporabe
rijeci ,zgrada“, ,gradevina“i obiteljska kuéa/

arhitekti i urbanisti

Ponovno na Stetu nadzornog inZzenjera, koji mora
tvrditi da je uporabljivo ne&to Sto je moguce upitno
uporabiljivo jer se izvodi prema substandardne
tehnickoj dokumentaciji

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

Ne moze nadzorni inZenjer nadzirati pa ni dati izjavu
za radove za koje ne postoji niti to "projektno” rieSenje,
a bez ikakvog atestiranja, provjere instalacija i sl.
Tehnicki pregled nije nuzan, ali mora postojat korak
atestiranja.

arhitekti i urbanisti

Vratiti tehnicki pregled, uporabnu dozvolu i revizije.

arhitekti i urbanisti

(2) Zamjenska obiteljska kucéa za koju je izradeno
zavrsno izvje$c¢e nadzornog inzenjera o izvedbi
gradevine smatra se u smislu propisa o gradnji

postoje¢om gradevinom za koju je izdana pravomocna
uporabna dozvola.
TREBA IZDATI UPORABNU DOZVOLU

arhitekti i urbanisti

Definirati na Sto se odnosi zavrdno izvjesce, ukljucivo
fasada????

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji

Cl. 31. — kako se moze rabiti kuéa gdje je izvedena
samo konstrukcija?

arhitekti i urbanisti




Primjedbe na ¢lanak 32.

Postupak ozakonjenja

Clanak 32.

Ponavljam, ne moze se obustaviti ,nisu placeni
doprinosi i naknade.

Postupak ozakonjenja zgrade na ¢iyjem je mjestu izgradena obiteljska kuca za koju je
1zradeno zavrino 1zvjesce nadzomog inzenjera o 1zvedbi gradevine se obustavlja.

arhitekti i urbanisti

Clanak 32. ukoliko je zgrada izgradena po projektu koji
je sukladan sa zakonom i propisima, ukljucivo i NZEB,
moje pitanje je zasto. Ukoliko se radi o izvedbi na
zemljidtu koje nije gradevinsko smatram da to nije
dovoljno, a znacajne financijske ustede mogu se
postic¢i jedini ako se gradi sukladno postojeéi
propisima, i dozvoli drugaciji tip obiteljske stambene
izgradnje; primjerice dvojne zgrade. Nemoguce je
predvidati vlasni¢ko pravne zavrzlame u svemu
ovome, ali netko mora odrediti pravila ponaSanja pred

poCetak utakmice.

arhitekti i urbanisti

(227)

arhitekti i urbanisti




Primjedbe na ¢lanak 33.

)bdluka o obnovi

Clanak 33.

(1) Obnova, odnosno uklanjanje ostecenih zgrada, gradnja zamjenskih obiteljskih kuca 1
stambeno zbrinjavanje osoba pogodenih potresom, prema ovom Zakonu, provodi se na
temelju odluka koje donosi Savjet.

(2) Odluke 1z stavka 1. ovoga ¢lanka donose se u skladu s programom mjera, s obzirom
na utvrdeno ¢injeniéno stanje zgrade 1 drugih ¢injenica koje utvrdi Ministarstvo.

(3) Postupak donosenja odluka 1z stavka 1. ovoga ¢lanka pokrece se po sluzbenoj
duznosti na temelju podataka o osteCenim zgradama dobivenih od Ministarstva unutarnjih
poslova, Ravnateljstva civilne zastite 1li na drugi nacin.

(4) Odluke 1z stavka 1. ovoga ¢lanka provodi Ministarstvo po sluzbenoj duznosti.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 33.

Navedite vase
struéno podrucje

Postotak ljudi iz struke u Savjetu mora biti 60 % u
odnosu na politiku.

arhitekti i urbanisti

Pod pretpostavkom da je kriterij stru¢an kako je
navedeno u ¢lanku u kojem se navodi Savjet. Vidi
prethodne primjedbe.

arhitekti i urbanisti

Razne stvari su havedene, pa je ¢l. malo zbrkan. Bilo
bi bolje da se sve te stvari ras¢lane zasebno.

zainteresirani
gradani

(3) Postupak donosenja odluka iz stavka 1. ovoga
¢lanka pokreée se po sluzbenoj duznosti na temelju
podataka o osteéenim zgradama dobivenih od
Ministarstva unutarnjih poslova, Ravnateljstva civilne
zastite ili na drugi nagin. (KOJI?)

(4) Odluke iz stavka 1. ovoga ¢lanka provodi
Ministarstvo /koje?/ po sluzbenoj duznosti.

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

ne postoji cjeloviti popis oSteéenih zgrada, niti opéenito
neki registar svih zgrada u gradu nego niz paralelnih
djelomicnih arhiva, medusobno nepovezanih ("na drugi
nacin"??)

arhitekti i urbanisti

(2) i (3) - dodati: u skladu sa rezultatima detaljnog
struénog pregleda i procjene postojeceg stanja.

arhitekti i urbanisti

(1) Obnova, odnosno uklanjanje osteéenih zgrada,
gradnja zamjenskih obiteljskih ku¢a i stambeno
zbrinjavanje osoba pogodenih potresom, prema ovom
Zakonu, provodi se na temelju odluka koje donosi
Savjet.

STO JE SA VISESTAMBENIM | STAMBENO-
POSLOVNIM ZGRADAMA?

JEDNAKO DETALJNO KAO ZA OBITELJSKE KUCE
MORA SE OPISATI POSTUPKE ZA OVE ZGRADE.

arhitekti i urbanisti

(1) Obnova, odnosno uklanjanje oSteéenih zgrada,
gradnja zamjenskih obiteljskih ku¢a i stambeno

arhitekti i urbanisti




zbrinjavanje osoba pogodenih potresom, prema ovom
Zakonu, provodi se na temelju odluka koje donosi
Klaster u suglasju sa Savjetom.

(3) Postupak donosenja odluka iz stavka 1. ovoga
¢lanka pokrece se po sluzbenoj duznosti na temelju
podataka o oste¢enim zgradama dobivenih od
Klastera ,Ministarstva unutarnjih poslova,
Ravnateljstva civilne zastite ili na drugi nacin.

Postupak donos$enja odluka o obnovi i/ili uklanjanje
oStecenih zgrada ne moze se donijeti na temelju
"podataka dobivenih na drugi nacin". Ako
zakonodavac zami$lja da je ovo propisano, onda ovo
znaci da se na bilo koji na¢in moze donositi odluka.
Treba biti precizno i to€no propisan i limitiran bazen
fakata radi kojih se moze donijeti takva odluka.
Najvazniji podatak na temelju kojeg se odluka treba
donijeti jest projektirano i izvedeno stanje gradevine, {j.
stanje kakvo je bilo zate€eno prilikom izdavanja
uporabne dozvole. Sluzba koja sadrzi takve "podatke”
jest gradski odjel koji izdaje gradevinske i uporabne
dozvole. Takve podatke nema ni MUP ni ravnateljstvo
civilne zastite.

Ono sto svakako treba propisati jest pojednostavljeni
nacin kako se do cjelovitih projekta moze doéi, i to po
mogucnosti u formatu koji se moze modificirati. Druga
adresa za dobivanje podataka je Drzavni arhiv - ako se
radi o zgradama koje su odavno izgradene.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

Primjedbe na ¢lanak 34.

Nacin provedbe odluke i sadrzaj poslova provedbe odluke
Clanak 34.

(1) Obnovu zgrada, 1splatu novéane pomoci umjesto obnove obiteljske kuce, uklanjanje
zgrada 1 gradnje zamjenskih obiteljskih kuca na temelju odluke Savjeta provodi Ministarstvo
samo, putem ovlaStenog arhitekta, ovlasStenog inzenjera gradevinske struke, odnosno
1zvodaca.

(2) Provodenje obnove zgrada, uklanjanje zgrada 1 gradnja zamjenskih obiteljskih kuca
1z stavka 1. ovoga ¢lanka obuhvaca:

1. odabir ovlastenith inZenjera gradevinarstva 1 ovlasStenih arhitekata, odnosno
trgovackih drustava u kojima su zaposleni, koji 1zraduju projektno rjeSenje konstruktivne
obnove, projektno rjesenje za potpunu obnovu, projektno rjeSenje za uklanjanje zgrade 1
projektno rjesenje za gradenje zamjenske obiteljske kuce

2. odabir reyidenta koji daje suglasnost na projektno rjesenje za uklanjanje zgrade

3. odabir 1zvodaca

4. odabir nadzornog inzenjera koj1 provodi struéni nadzor gradenja

5. odabir sluzbe za koordinaciju sudionika u gradnji 1 drugih osoba vezanih uz provedbu
ovoga Zakona

6. sklapanje 1 pracenje provedbe ugovora o poslovima 1z tocaka 1., 2., 3., 4.1 5. ovoga
stavka

7. preuzimanje zgrade od i1zvodaca 1 predaju vlasniku zgrade zajedno s tehnickom
dokumentacijom

8. druge potrebne radnje.




Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 34.

Navedite vase
struéno podrucéje

Bilo bi bolje da se za navedene radnje s popisa
definiraju liste s kojih se biraju potrebni inzenjeri i
izvodaci kad ve¢ nema javne nabave.

arhitekti i urbanisti

stavak 2. tocka 1.
NAVESTI NACIN NA KOJI SE BIRA PROJEKTANTE,
TVRTKE | PO KOJEM KRITERIJU

stavak 2. tocka 2.
NAVESTI TKO BIRA REVIDENTA...SAVJET

stavak 2. tocka 4. 3
NAVESTI TKO BIRA NADZORNOG INZENJERA | PO
KOJEM KRITERIJU...SAVJET

stavak 2. tocka 8.
KOJE DRUGE NAVESTI BAR DVA PRIMJERA

inzenjeri
graditeljstva

Cl.34, stavak 1 — iz teksta proizlazi da se novéana
pomo¢ provodi izmedu ostalog i putem arhitekata i
inzenjera gradevinske struke.

Cl.34, stavak 2, podstavak 5 — spominje sluzbu za koju
nije jasno koja je.

arhitekti i urbanisti

Prethodno opisano vezano za kriterije kako ne bi bilo
korupcijskih radnji. Najbolje bi bilo s obzirom na obih
katastrofe da svaki registrirani ovlasteni inzenjer
gradevine i arhitekture dobije po jedan projekt. Uskoro
bi se vidjelo koliko je posla ostalo. Inade, vjerujem
kako se vezano za dodjele poslova mora odrediti
drugaciji nacin.

arhitekti i urbanisti

(1) Obnovu zgrada, isplatu nov€ane pomoci umjesto
obnove obiteljske kuée, uklanjanje zgrada i gradnje
zamjenskih obiteljskih ku¢a na temelju odluke Savjeta
provodi Ministarstvo samo, putem ovlastenog
arhitekta, ovlastenog inZenjera gradevinske struke,
odnosno izvodaca. /ranije je pisalo ovlasteni inZzenjer
gradevinarstva, a sada gradevinske struke! U cijelom
zakonu treba ujednaditi/

(2) Postupak provodenja obnove zgrada, uklanjanje
zgrada i gradnja zamjenskih obiteljskih kuéa iz stavka
1. ovoga Clanka obuhvaca

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

Nejasni kriteriji ?? otvara prostor za pogodovanja i
veliku sumnju

arhitekti i urbanisti

Na koji nagin Ministarstvo bira sve sudionike u
projektiranju i gradnji?
Dati mogucnost odabira javnim pozivom kao u &l. 35
za izvodace, ili nekom drugom vrstom prijava.

arhitekti i urbanisti

Clanak 34(2) — S obzirom da ¢e znadajna sredstva u
obnovi gradevina nakon potresa biti javna sredstva
izuzetno je vazno i da dodjela poslova bude
transparentna i pravi¢na. To znaci da se osim
specifikacije gradevina po vrsti Stete i zastite, napravi i
popis ovlastenih inZenjera s licencom rada na
zasticenim objektima i bez nje. Potom jednakomjerno
rasporediti poslove, doslovno po kvantifikaciji povrsine.
To ¢e pridonijeti osjecaju pravednosti i osje¢aju

arhitekti i urbanisti




uklju€enosti u zajednicki rad na obnovi. | najvaznije,
otklonit ¢e Spekulantske kalkulacije kojih je javnost
sita. Nije nam potreban jos jedan skandal nakon
legalizacije.

(1) Obnovu zgrada, (brisana nov€ana pomo¢ umjesto
obnove obiteljske kuée, uklanjanje zgrada i gradnje
zamjenskih obiteljskih ku¢a na temelju odluke Klastera
provodi Ministarstvo samo, putem Klastera i izvodaca.

(2) Provodenje obnove zgrada, uklanjanje zgrada i
gradnja zamjenskih obiteljskih kuéa iz stavka 1. ovoga
¢lanka obuhvaca:

1. odabir ovlastenih inZenjera gradevinarstva i
ovlastenih arhitekata, odnosno trgovackih drustava u
kojima su zaposleni, temeljem poziva Vlade -
ministarstva koji izraduju projektno rjeSenje kompletne
obnove na cijelom podrucju ( ostalo brisano)

2. odabir revidenta koji daje suglasnost na projektno
rieSenje za uklanjanje zgrade
3. odabir izvodaca na temelju optimalne ponude koje
skuplja Klaster
4. odabir nadzornog inzenjera koji provodi stru¢ni
nadzor gradenja
5. nepotrebno jer imamo Klaster odabir sluzbe za
koordinaciju sudionika u gradniji i drugih osoba vezanih
uz provedbu ovoga Zakona
6. sklapanje i pracenje provedbe ugovora o poslovima
( brisano)

7. preuzimanje zgrade od izvodaca i predaju vlasniku
zgrade zajedno s tehni¢kom dokumentacijom
8. druge potrebne radnje.

arhitekti i urbanisti

Odabir a ne javni natje€aj za projektante i nadzor?
SluZba za koordinaciju sudionika u gradnji — éemu to.
Zgrade imaju upravitelja ako nemaju predstavnika i on

je u svojstvu predstavnika investitora. Cemu neka

dodatna sluzba za koordinaciju projektanta, investitora,
izvodaca i nadzornog inzenjera?

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

Primjedbe na ¢lanak 35.

Odabir izvodaéa

Clanak 35.

Odabir izvodaca radova na obnovi zgrada, uklanjanju zgrada 1 gradenju zamjenskih
obiteljskih kuca obavlja se na temelju javnog poziva.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 35.

Navedite vase
struéno podrucje

Ovisno o radovima treba uvjetovati licencu za rad na
kulturnom dobru.

arhitekti i urbanisti

Sliéno kao i prethodni ¢lanak.

arhitekti i urbanisti




Ukljuditi i tvrtke bez licence za kulturna dobra da mogu
raditi na spomenicima kulture jer ¢e opet raditi iste koje
su i dovele centar Zagreba do ovoga!

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

Mozda omoguditi sastavljanje liste s viSe izvodaca. Pa
kad su "preapproved”, onda ih se samo zove za

pojedine poslove? Da se ne prolazi svaki put kroz javni
poziv.

zainteresirani
gradani

(1) Odabir izvodaca radova na obnovi zgrada,
uklanjanju zgrada i gradenju zamjenskih obiteljskih
kuca obavlja se na temelju javnog poziva. (Na temelju
Cega Ce se onda izvrsiti odabir izvodaca radova i na
koji nacin ¢e se odrediti broj zgrada koje pojedini
izvoda¢ moze dobiti za obnovu, odnosno vrijednost
radova?)

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

Nejasni kriteriji. Ovaj put bi referenca realiziranog
morala biti prvi i jedni kriterij, a stariji kolege mentorirati
mlade kroz uklju€ivanje u posao kako bi i ti mladi dosli

do referenci u realizaciji

arhitekti i urbanisti

Clanak 35 — Sli¢no kao primjedbe na &lanak 34.

arhitekti i urbanisti

Odabir izvodac¢a radova na obnovi zgrada, uklanjanju
zgrada i gradenju zamjenskih obiteljskih ku¢a obavlja
se na temelju javnog poziva ili natjeCaja koji raspisuje

Klaster.

arhitekti i urbanisti

Primjedbe na ¢lanak 36.

Duznosti izvodaca

Clanak 36.

Izvoda¢ je duzan graditi, odnosno izvoditi radove u skladu s odlukom o obnovi,
odlukom o uklanjanju zgrade, odnosno odlukom o izgradnji zamjenske obiteljske kuce,

projektnim rjeSenjem konstruktivne obnove, projektnim rjeSenjem za

potpunu obnovu,

projektnim rjesenjem za uklanjanje zgrade, odnosno projektnim rjeSenjem za gradenje
zamjenske obiteljske kuce, te u skladu s propisima kojima se ureduje gradenje.

Ime i prezime ili
naziv institucije CLANAK 36.

Navedite vase
struéno podrucje

umjesto "projektno rjeSenje" dodati "glavnim ili
izvedbenim projektom"

arhitekti i urbanisti

NAVESTI TKO DONOSI ODLUKE | VRSI REVIZIJE
PROJEKTNIH RJESENJA
NAVESTI PROPISE PO KOJIMA SE VRSI OBNOVA
NAPRAVITI POPIS ZAKONA, PRAVILNIKA KOJI SE
STAVLJAJU VAN UPORABE | DONIJETI NOVE ZA
SVE SUDIONIKE U OBNOVI KAKO JE TO
DEFINIRANO VAZECIM ZAKONIMA

inzenjeri
graditeljstva

Izvodag mora imati provjerljive reference na izvedenim
gradevinama.

arhitekti i urbanisti




Dodati jamstvo na izvedene radove.

povjesnicari
umjetnosti,

konzervatori,
restauratori

Da li to znadi da, zbog suspenzije iz Cl 3, ove odluke
mogu derogirati zakonske odredbe? Ok ako se time
nesto dobije, ali $to?

zainteresirani
gradani

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:

00.

Postenom izvodadu bit ée velika muka raditi prema
substandardnoj dokumentaciji, a rezultat bi mogla biti
neka sliedeéa katastrofa nakon velikih upucanih
novaca za koje se ionako drzava mora zaduzivati,
kako drugacije

arhitekti i urbanisti

Svi "terenci" znaju koliko je tesko bez izvedbenog
projekta graditi, kako graditi na temelji "skice" ?!?

arhitekti i urbanisti

Da li se misli na odluku savjeta?

arhitekti i urbanisti

Clanak 36 — Izvodadi su duzni dati jamstvo na
izvedene radove. Obavezno.

arhitekti i urbanisti

Postoje izvodaci sa licencom za rad na kulturnoj
bastini — samo oni bi trebali izvoditi radove na potpunoj
obnovi pojedinagno zasti¢enog kulturnog dobra pod
nadzorom konzervatora, da li to €l. podrazumijeva?

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

Primjedbe na ¢lanak 37.

Privremeno deponiranje gradevinskog otpada

Clanak 37.

(1) Ministarstvo drzavne mmovine 1 Grad Zagreb, Zagrebacka Zzupanija, odnosno
Krapinsko-zagorska zupanija na ¢ijem se podrudju izvodi obnova zgrada ce u suradnji s
Ministarstvom osigurati nekretnine u svrhu privremenog deponiranja gradevinskog otpada
nastalog kao posljedica potresa 1z ¢lanka 1. stavka 1. ovoga Zakona do njegova konacnog

zbrinjavanja.

(2) Postupak 1 nac¢in privremenog deponiranja gradevinskog otpada 1z stavka 1. ovoga
¢lanka 1 njegovo trajno zbrimjavanje utvrdit ¢e Ministarstvo zastite

energetike.

okoliSa, prirode 1

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 37.

Navedite vase
stru€éno podrucje

Kod svega privremenog treba odrediti konkretan
datum, i konkretne mjere pracenja, te mjere sanacije,
to se ne smije ostaviti nerijeSeno. Ovdje svoju rije¢
mora imati struka iz podrucja zaStite okoliSa.

arhitekti i urbanisti

Privremeno (deponiranje) odlaganje gradevinskog
otpada
(1) Ministarstvo drzavne imovine i Grad Zagreb,
Zagrebacka Zupanija, odnosno Krapinsko-zagorska
Zupanija na &ijem se podrucju izvodi obnova zgrada ¢e
u suradnji s Ministarstvom osigurati nekretnine u svrhu
priviemenog (deponiranja) odlaganja gradevinskog

arhitekti i urbanisti




otpada nastalog kao posljedica potresa iz ¢lanka 1.
stavka 1. ovoga Zakona do njegova kona¢nog
zbrinjavanja. (Ako je deponiranje gradevinskog otpada
privremeno, tko odreduje te lokacije i na &ijim
podrucjima?). /zasto se potice privremeno odlaganje
umjesto da se odmabh radi konaéno zbrinjavanje?/
(2) Postupak i nacin privremenog (deponiranja)
odlaganja gradevinskog otpada iz stavka 1. ovoga
¢lanka i njegovo trajno zbrinjavanje utvrdit ¢e
Ministarstvo zastite okoliSa(, prirode) i energetike.
(Pripaziti na naziv Ministarstva! U kojem roku ¢e
Ministarstvo to utvrditi?)

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Clanak 37 — Postupku privremenog ili trajnog
deponiranja gradevinskog otpada s pojedine lokacije

Upravo svjedo€imo bacanju ornamenata s pojedinih
zasti¢enih gradevina na deponij u JakuSevcu.

(4) Sav otpadni gradevinski materijal od rusenja se
deponira na posebne deponije melje i moze posluziti

kao nasipani materijal
(5) Metali se posebno odvajaju

Primjedbe na ¢lanak 38.

Podruéje Grada Zagreba
Clanak 38.

(1) Vlasnicima stanova 1 zasticenim najmoprimcima koji su stanovali 1 imali prijavljeno
prebivalidte ili boraviste u vrijeme nastanka katastrofe i1z clanka 1. ovoga Zakona u
viSestambenim zgradama na podruéju Grada Zagreba koje se uklanjaju na temelju ovoga
Zakona Grad Zagreb, dat ¢e na njthov zahtjev u najam na neodredeno vrijeme stan
odgovarajuce veliine.

(2) Vlasnicima stanova 1 zasti¢enim najmoprimcima koji su stanovali 1 imali prijavljeno
prebivaliSte 1li boraviSte u vrijeme nastanka katastrofe iz ¢lanka 1. ovoga Zakona u
viSestambenim zgradama 1 obiteljskim kucama na podruéju Grada Zagreba koje se obnavljaju
na temelju ovoga Zakona, a za vrijeme obnove nisu podobne za stanovanje, Grad Zagreb, dat
¢e na njithov zahtjev u najam stan odgovarajuce veli¢ine do povratka u obnovljeni stan.

(3) Vlasnicima stanova 1 zasticenim najmoprimcima koji su stanovali 1 imali prijavljeno
prebivaliSte ili boraviste u vrijeme nastanka katastrofe 1z ¢lanka 1. ovoga Zakona u
obiteljskim kucama na podru¢ju Grada Zagreba umjesto kojih se grade zamjenske obiteljske
kuce na temelju ovoga Zakona, Grad Zagreb, dat ¢e na njthov zahtjev u najam stan
odgovarajuce veli¢ine do povratka u zamjensku obiteljsku kucu.

naziv institucije

Ime i prezime ili CLANAK 38 Navedite vase

Stavak 1. i Stavak 2. nadopuniti da je Grad Zagreb
OBAVEZAN DATI ( NA ZAHTJEV) U NAJAM zainteresirani

ADEKVATAN | PO SVIM PROPISIMA ZA gradani
STANOVANJE OSPOSOBLJEN STAN U RAZMNOM

treba obavezno prethoditi konzervatorska provjera. arhitekti i urbanisti

arhitekti i urbanisti

struéno podrucje




ROKU KOJIM SE OSIGRAVA NESMETANI |
NORMALN ZIVOT OSTECENOG SUVLASNIKA,
VLASNIKA i dr.i TO PO ZASTICENOJ NAJAMNINI.
Sukladno danasnjoj presici Grada Zagreba, od strane
Grada Zagreba je izjavljeno da Grad NECE nuditi u
najam niti osigurati stanove za suvlasnike u takvoj
potrebi. Presica ODRZANA 01.04.2020.

ok, za koliki najam ?

arhitekti i urbanisti

Clanak 38. pitanje za pravnike vezano na st. 1, moze li
se to uopce u okviru danasnjeg uredenja nekom dati
na neodredeno, jer neodredeno je tzv. trajno, a pitanje
je ponovno tko to placa. Pretpostavka naravno je da se

oporavimo kao drustvo ekonomski nakon Covid-19.
Stavak 2., pravno gledano, treba definirati rokove, i
konagnost ovakvih prijedloga.
Stavak 3., sliéno kao i St. 2.

arhitekti i urbanisti

Najam - po kojoj cijeni? Da bi mjera zbrinjavanja bila
zaista socijalna, taj smjestaj bi trebao biti besplatan. U
najgorem slu¢aju mislim da bi bilo korektno barem
zakonom regulirati visinu cijene tog najma, na nacin da

ona bude simboli¢na. U suprotnom, ve¢ osteé¢ene
gradane ¢e se dodatno financijski ostecivati kroz dugi
niz godina. Grad Zagreb ne bi smio profitirati od
naplate privremenog najma gradanima koji su domove
izgubili u potresu.

zainteresirani
gradani

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Nadoknaditi vrijednost zemljiSta vlasnicima

viSestambenih zgrada.

arhitekti i urbanisti

Clanak 38. — Grad je duzan osigurati na trazenje
vlasnika stanova i zasticenih najmoprimaca

odgovarajuci stambeni prostor sukladno Pravilniku o
najmu stanova grada Zagreba koji primjenjuje za
gradske duznosnike i stru¢ne djelatnike.

arhitekti i urbanisti

Cl. 38 stambeno zbrinjavanje vlasnika i zasti¢enih

najmoprimaca predviden je najam stanova. Nije
definirano vrijeme.

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradnji

PROSIRITI I NA VLASNISTVO RH

arhitekti i urbanisti

(1) Vlasnicima stanova i zastiéenim najmoprimcima
koji su stanovali i imali prijavljeno prebivaliste ili
boraviste u vrijeme nastanka katastrofe iz ¢lanka 1.
ovoga Zakona u visestambenim zgradama na podrucju
Grada Zagreba koje se uklanjaju na temelju ovoga
Zakona Grad Zagreb, dat ¢e na njihov zahtjev BEZ
ZARACUNAVANJA NAJAMNINE na neodredeno
vrijeme stan odgovarajuce veli€ine.

(2) Vlasnicima stanova i zastiéenim najmoprimcima
koji su stanovali i imali prijavljeno prebivalite ili
boraviste u vrijeme nastanka katastrofe iz ¢lanka 1.
ovoga Zakona u viSestambenim zgradama i obiteljskim
ku¢ama na podrucju Grada Zagreba koje se obnavljaju
na temelju ovoga Zakona, a za vrijeme obnove nisu
podobne za stanovanje, Grad Zagreb, dat ¢e na njihov
zahtjev BEZ ZARACUNAVANJA NAJAMNINE u najam

arhitekti i urbanisti




stan odgovarajuce veli¢ine do povratka u obnovljeni
stan.

(3) Vlasnicima stanova i zasticéenim najmoprimcima
koji su stanovali i imali prijavljeno prebivaliste ili
boraviste u vrijeme nastanka katastrofe iz ¢lanka 1.
ovoga Zakona u obiteljskim ku¢éama na podrucju
Grada Zagreba umjesto kojih se grade zamjenske
obiteljske ku¢e na temelju ovoga Zakona, Grad
Zagreb, dat ¢e na njihov zahtjev BEZ
ZARACUAVANJA NAJAMNINE u najam stan
odgovarajuce veli¢ine do povratka u zamjensku
obiteljsku kucu.

Primjedbe na ¢lanak 39.

Podrucje Zagrebacke Zupanije i Krapinsko-zagorske Zupanije
Clanak 39.

(1) Vlasnicima stanova 1 zasticenim najmoprimcima koji su stanovali 1 imali prijavljeno
prebivaliste 1li boraviite u vrijeme nastanka katastrofe 1z ¢lanka 1. ovoga Zakona u
viSestambenim zgradama na podrucju Zagrebacke Zupanije ili Krapinsko-zagorske Zupanije
koje se uklanjaju na temelju ovoga Zakona Republika Hrvatska, Ministarstvo drzavne
imovine, dat ¢e na njthov zahtjev u najam na neodredeno vrijeme stan odgovarajuce veliCine.

(2) Vlasnicima stanova 1 zasticenim najmoprimcima koji su stanovali 1 imali prijavljeno
prebivaliste ili boraviste u vrijeme nastanka katastrofe 1z ¢lanka 1. ovoga Zakona u
viSestambenim zgradama 1 obiteljskim kucdama na podruéju Zagrebacke zupanije il
Krapinsko-zagorske Zupanije koje se obnavljaju na temelju ovoga Zakona, a za vrijeme
obnove nisu podobne za stanovanje, Republika Hrvatska, Ministarstvo drzavne imovine, dat
¢e na njithov zahtjev u najam stan odgovarajuce veli¢ine do povratka u obnovljeni stan.

(3) Vlasnicima stanova 1 zastiCenim najmoprimcima koji su stanovali 1 imali prijavljeno
prebivaliste ili boraviSte u vrijeme nastanka katastrofe 1z c¢lanka 1. ovoga Zakona u
obiteljskim kucama na podruéju Zagrebacke Zzupaniyje ili Krapinsko-zagorske Zupanije
umjesto kojth se grade zamjenske obiteljske kuce na temelju ovoga Zakona, Republika
Hrvatska, Ministarstvo drzavne imovine, dat ¢e na njthov zahtjev u najam stan odgovarajuce
veli¢ine do povratka u zamjensku obiteljsku kucu.

Ime i prezime ili Navedite vase

[ pTesE ] CLANAK 39. ; .
naziv institucije struéno podrucje
Ok, iznosi najma? arhitekti i urbanisti

Clanak 39. pitanje za pravnike vezano na st. 1, moze li
se to uopce u okviru danasnjeg uredenja nekom dati
na neodredeno, jer neodredeno je tzv. trajno, a pitanje
je ponovno tko to plac¢a. Pretpostavka naravno je da se
oporavimo kao drustvo ekonomski nakon Covid-19.
Stavak 2., pravno gledano, treba definirati rokove, i
konacnost ovakvih prijedloga.

Stavak 3., sliénho kao i St. 2.

arhitekti i urbanisti




zainteresirani

Ista primjedba kao i na ¢1.38. .
gradani

zainteresirani

Isti tekst? Zasto dvaput?

gradani

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Nadoknaditi vrijednost zemljiSta vlasnicima

viSestambenih zgrada. arhitekti i urbanisti

U Cl. 39. Pige na neodredeno vrijeme. ostale struke koje
U oba ¢lanka (38. i 39) nedostaje informacija o cijeni sudjeluju u
najma i tko snosi troSak, posebno u slu¢aju obitelji s prostornom
malim prihodima ili bez prihoda. planiranju i gradniji

OBVEZA RH PREMA SVIM GRADBANIMA MORA BITI o .
arhitekti i urbanisti

JEDNAKA (VIDI KOMENT. CL. 38)

(1) Vlasnicima stanova i zastiéenim najmoprimcima
koji su stanovali i imali prijavljeno prebivaliste ili
boraviste u vrijeme nastanka katastrofe iz ¢lanka 1.
ovoga Zakona u visestambenim zgradama na podrudju
Zagrebacke zupanije ili Krapinsko-zagorske Zupanije
koje se uklanjaju na temelju ovoga Zakona Republika
Hrvatska, Ministarstvo drzavne imovine, dat ¢e na
njihov zahtjev BEZ ZARACUAVANJA NAJAMNINE u
najam na neodredeno vrijeme stan odgovarajuce
veliCine.

(2) Vlasnicima stanova i zastiéenim najmoprimcima
koji su stanovali i imali prijavljeno prebivaliste ili
boraviste u vrijeme nastanka katastrofe iz ¢lanka 1.
ovoga Zakona u viSestambenim zgradama i obiteljskim
ku¢ama na podru&ju Zagrebacke Zupanije ili

Krapinsko-zagorske Zupanije koje se obnavljaju na arhitekti i urbanisti

temelju ovoga Zakona, a za vrijeme obnove nisu
podobne za stanovanje, Republika Hrvatska,
Ministarstvo drzavne imovine, dat ¢e na njihov zahtjev
BEZ ZARACUNAVANJA NAJAMNINE u najam stan
odgovarajuce veli¢ine do povratka u obnovljeni stan.

(3) Vlasnicima stanova i zastiéenim najmoprimcima
koji su stanovali i imali prijavljeno prebivaliste ili
boraviste u vrijeme nastanka katastrofe iz ¢lanka 1.
ovoga Zakona u obiteljskim kuéama na podrucju
Zagrebacke Zupanije ili Krapinsko-zagorske Zupanije
umjesto kojih se grade zamjenske obiteljske kuée na
temelju ovoga Zakona, Republika Hrvatska,
Ministarstvo drzavne imovine, dat ¢e na njihov zahtjev
BEZ ZARACUNAVANJA NAJAMNINE u najam stan
odgovarajuce veli¢ine do povratka u zamjensku
obiteljsku kucu.




Primjedbe na ¢lanak 40.

Odredivanje odgovarajuce veli¢ine stana

Clanak 40.

Odgovarajuca veli¢ina stana 1z ¢lanaka 37. 1 38. odreduje se u skladu s propisima
kojima se ureduje drustveno poticana stanogradnja.

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 40.

Navedite vase
struéno podrucéje

Dodati: "prema broju ¢lanova kuéanstva"

arhitekti i urbanisti

Zasto ?

arhitekti i urbanisti

VAZECIM PROPISIMA???2?

inZenjeri
graditeljstva

Clanak 40. bi trebao biti vezan na &lanke u kojima se
navodi kvadratura, a ovaj Zakon bi trebao imati
tabelarni prikaz vezano na propise drustveno poticane
stanogradnje.

S druge strane znamo za zlorabe vezano za stanove iz
izvedenih drustveno poticanih stanova, te treba navesti
kriterije s obzirom na spoznaje iz proslog vremena i
istim ih onemoguciti. Kao gradanin mogu biti solidaran,
ali ne mogu prihvatiti siva podrucja koja se ovim
Zakonom kako je napisan sama od sebe namecu.
Drustvo se mora zastititi od zloupotreba s to¢no
definiranim kriterijima po kojima se mora postupati
jednako na cijelom podrucju RH.

arhitekti i urbanisti

zasto sad taj kriterij, a za zamjenske kuce drugi?
MozZda tako treba, ali nije jasno zasto

zainteresirani
gradani

(1) Odgovarajuéa veli¢ina stana iz ¢lanaka (37.i 38.)
38 i 39 odreduje se u skladu s propisima kojima se
ureduje drustveno poticana stanogradnja.

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predloZeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Odgovarajuca veliCina stana iz Clanaka 37. i 38.
odreduje se PREMA PRIJE KORISTENOM
PROSTORU

arhitekti i urbanisti




Primjedbe na ¢lanak 41.

Program mjera

Clanak 41.

(1) Ministarstvo graditeljstva je duzno Vladi Republike Hrvatske predloziti donosenje
prvog programa mjera 1z ¢lanka 6. ovoga Zakona najkasnije u roku od sedam dana od dana
stupanja na snagu ovoga Zakona.

(2) Vlada Republike Hrvatske ¢e program 1z ¢lanka 6. ovoga Zakona donijeti u roku od
sedam dana od dana primitka priyjedloga programa

Ime i prezime ili
naziv institucije

CLANAK 41.

Navedite vase
struéno podrucje

Pa meni se €ini da po ovom Zakonu bez Savjeta
Ministarstvo ne moze donijeti nikakve mjere.

arhitekti i urbanisti

Clanak 41. nerealan po pitanju vremenskog okvira, a
da MGIPU definira program je nedovoljno bez
uklju€enja Sire stru¢ne javnosti, a to treba s obzirom na
veli€inu i financijsku tezinu raditi na duzi period jer
obnova bude trajala godinama, nadam se ne duze od
10-15 godina, s posebnim osvrtom na Grad Zagreb.

arhitekti i urbanisti

(1) Ministarstvo (graditeljstva) je duzno Vladi
Republike Hrvatske predloziti donoSenje prvog
programa mijera iz ¢lanka 6. ovoga Zakona najkasnije
u roku od sedam dana od dana stupanja na snagu
ovoga Zakona.

arhitekti i urbanisti

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Nemoguce je donijeti kvalitetan program mjera prema
¢lancima ovoga zakona u roku od 7 dana.

arhitekti i urbanisti

Clanak 41(1) Ovo je nemoguc¢a misija, s obzirom da je
rok od sedam dana komic¢no prekratak za bilo kakav
ozbiljan rad. Od Ministarstva ne o&ekujemo da glumi
poduzimanje. O¢ekujemo stvarno poduzimanje. Zbog

toga je najprije nuzno osnovati Savjet za obnovu.
Najkraéi rok u kojem je to objektivno moguce je 15
dana, ukoliko se zeli formirati optimalan tim ljudi.
Potom je potrebno donijeti prvi draft Programa mjera
koji nikako ne moze biti kona¢an. Jedina mjera koju je
objektivno moguée odmah sprovesti je snimak stanja
na terenu. Potom slijedi analiza stanja od strane
Savjeta za obnovu itd.

arhitekti i urbanisti

Ministarstvo graditeljstva - NETOCAN NAZIV!

arhitekti i urbanisti

(1) Ministarstvo graditeljstva je duzno Vladi Republike
Hrvatske predloZiti donoSenje prvog programa mjera iz
¢lanka 6. ovoga Zakona najkasnije u roku od 20
DVADESET dana od dana stupanja na snagu ovoga
Zakona.

arhitekti i urbanisti

(3) Na podrucja zahvaéena ovom elementarnom
nepogodom ne primjenjuju se €l. 31 i ¢l. 32 Zakon o
zastiti i o€uvanju kulturnih dobara (NN 69/99, 151/03,

ostale struke koje
sudjeluju u
prostornom

planiranju i gradniji




157/03, 100/04, 87/09, 88/10, 61/11, 25/12, 136/12,
157/13, 152/14, 98/15, 44/17, 90/18)

Primjedbe na ¢lanak 42.

Stupanje na snagu Zakona

Clanak 42.

Ovaj Zakon stupa na snagu prvoga dana od dana objave u . Narodnim novinama“.

Nema primjedbi.

Ime i prezime
ili naziv
institucije

OPCE PRIMJEDBE NA ZAKON

Navedite vase
struéno
podrucje

Obzirom da je hrvatska na izrazito trusnom podrucju, smatram
da je nuzno postojanje scenarija u sluajevima ovakvih

katastrofa. | da bi takvi scenariji morali biti dio provedbenih
akata.

Neodrzavanje zgrada je, izmedu ostalog, odraz nesredenog zk

stanja. Smatram da je bi se ova i mnoge druge stvari

kvalitetnije rjesavale da postoji volja da se rijeSi ovaj preduvjet

u razumnim vremenskim okvirima.

Da je vlasnistvo uredeno, ne bi postojala vecina nelegalne

gradnje, jer bi se znalo tko su odgovorne osobe, pravne ili
fiziCke.

arhitekti i
urbanisti

Smatram da bi ovakvim zakonskim aktom trebalo
pojednostaviti zakonsku proceduru, ali ipak postivati pravila
izrade projektne dokumentacije. Projektna dokumentacija
moze biti pojednostavljena u odnosu na formu, ali ne i na
potreban sadrzaj. Takoder, potreban je multidisciplinaran
pristup svih struka koje ¢e kroz izradu "Projekta" bilo da ga
zovemo "Glavni" ili "lzvedbeni" dati detaljan iskaz svih
potrebnih radova prilikom konstruktivne sanacije ili potpune
obnove zgrada $to izrijekom u Zakonu mora biti navedeno.
Takoder, definirati formu takvog "Projekta" s obzirom da
projektanti nakon njegove izrade snose odredenu zakonsku
odgovornost (definirano u prijedlogu na nekoliko mjesta, npr.
¢l. 21 i 28). Forma ne moze biti samo misljenje projektanta
konstrukcije i prijedlog mjera, ve¢ detaljno dokumentiranje
zateCenog stanja i detaljan iskaz svih potrebnih gradevinsko
obrtnicko instalaterskih radova koji trebaju biti iskazani u
troskovniku za potrebe nabave izvodenja radova, posebno
ukoliko se razmatra dobivanje poticaja iz EU fondova koji
imaju za to vrlo decidirane procedure.

Zatim, nigdje u Zakonu nije izrijekom navedena sluzbena
procedura tijekom same izrade projekta. Naveden je okvir za
izradu projektne dokumentacije (bilo da se radi o
konstruktivnoj sanaciji ili potpunoj obnovi zgrada), medutim
smatram da bi Zakonom trebala biti jasno utvrdena procedura
kako se postupa tijekom same izrade projektne dokumentacije

ili nakon njezine izrade.

arhitekti i
urbanisti




Prema Pravilniku o jednostavnim i drugim gradevinama i
radovima svakako bi trebalo biti navedeno da je projektnu
dokumentaciju potrebno poslati na potvrdu ili miSljenje
nadleznom konzervatorskom zavodu za zgrade koje se nalaze
unutar kulturnog dobra. Takoder je za takvu dokumentaciju
nuzno potrebno da je projektant koji sudjeluje u izradi projekta
osoba koja posjeduje rjeSenje od Ministarstva kulture za izradu
projektne dokumentacije na kulturnom dobru, $to takoder
nigdje nije navedeno.

Nedostaje i kona&ni upravni akt nakon izrade projekta. Trebalo
bi definirati da li takva sanirana zgrada dobiva u konacnici
gradevinsku ili uporabnu dozvolu.

Pau8alno i nedovoljno definirano, Stetno po viasnike, grad i
buduée generacije, Stetno po projektante. Nedopustivo je da
bilo koji projektant odgovara za nesto sto nije glavni projekt,
kao da jest. Nedopustivo je da ne postoje mape ostalih struka
jer po cimu se razlikuje obiteljska kuc¢a koja se gradi kao
zamjenska od bilo koje druge obiteljske kuce prije potresa?
Kako nadzirati izgradnju ne€ega za sto ne postoji ni to Euveno
"projektno rjeSenje". Sto je sa troSkovnicima radova? Kako ¢e
se pravdati visine investicija? Kako ¢e se rjeSavati silni
imovinsko pravni problemi i sto je s ilegalnim ku¢ama koje su
stradale u potresu? Obzirom na vijeno stanje nekih ku¢a u Cu
cerju, koje je katastrofalno i bez potresa, kako pristupiti takvom
problemu? Ukupno gledano ako ne postupimo da sve te silne
zgrade ne poboljSamo (a ne samo saniramo) dzabe sve ovo
radimo uopce.

arhitekti i
urbanisti

Ovaj zakon nedovoljno se razraduje i odreduje sanacija
viSestambenih zgrada a temeljem toga i vjerojatno
sufinanciranje, a radi se o velikoj vecini odtecenih zgrada na
podrudju Donjeg Grada, Gornjeg Grada, dakle samog Centra
Zagreba, onog 5to Zagrebom ¢&ini-Zagreb. Osobnog sam
miSljenja da je ovo uvod u masovno iseljavanje suvlasnika i
stanara iz tih dijelova Grada , kupovinu njihovih stanova i
zgrada po najnizim cijenama ( a s tim novcima nece biti u
stanju sebi osigurati novi stan po trziSnim cijenama) na elitnim
lokacijama u reprezentativnim zgradama , e da bi se kasnije to
prodavalo po jako viSoj cijeni. Dakle uvod u masovnu,
organiziranu "pljacku" nekretnina, osiromasenje suvlasnika i
promjenu socijalne struktura navedenih podruc¢ja Grada
Zagreba.

zainteresirani
gradani

Zanima me kako ¢e uopce postupak po ovom zakonu se
pokrenut? Tko ¢e napraviti procjenu stanju, procijene koliko
tko treba uloziti? Jela se po ovome ishodi neka gradevinska

dozvola ili se jednostavno nacrta projektno rjeSenje i s tim
pocinje gradnja (moje isprike ako to nisam shvatila €itaju¢a
ovaj nacrt)? Ako se ide na neku dozvolu, kako se ona ishodi
bez uvjeta gradnje i priklju€enja? Kako zatraziti uvjete kada

ostale struke ne sudjeluju u postupku uopce? Sto je po pitanju
energetskih svojstava koje nova - zamjenska ku¢a mora
zadovoljit? Jela se prijavljuje gradili§te? Nije mi jasno sto je
van snage od postojecih zakona, a sto nije?

arhitekti i
urbanisti

mislim da nas ¢eka dugotrajan, mukotrpan i skup proces za
kojega treba pazljivo osmisliti dugoro¢ne strateske i kreativne
mjere, a u ovom trenutku trebamo kriterije za hitna postupanja
koja ¢e sprijeciti nove tragedije i osigurati zbrinjavanje svih
ljudskih i materijalnih vrijednosti

arhitekti i
urbanisti

lako je prirodna katastrofa mnoge ljude ostavila bez domova,
kroz mnoge primjere u svijetu mozemo vidjeti da su to bas
prilike da se naprave kvalitetna arhitektonska rieSenja.

arhitekti i
urbanisti




Smatram da se ovim brzim zaobilaZzenjem svih struka i
kvalitetnog projekta (ne nuzno brzeg) moze propustiti prilika za
bolju kvalitetu Zivota u novim ili obnovljenim domovima.

Nedovoljno razradena problematika viSestambenih zgrada
koje €ine vecinu osteéenih objekata u Gradu Zagrebu.

zainteresirani
gradani

Pod hitno treba za sastavljanje, formuliranje i donoSenje bilo
kakvog zakonskog akta angazirati stru¢ne osobe koje su
upoznate sa stanjem na terenu te struéne osobe koje se bave
obnovom i sanacijom graditeljske bastine. Sada je prilika da i
Konzervatori daju konkretne prijedloge i smjernice za sanaciju.
Takoder, treba jasno i nedvosmisleno definirati koji ¢e se
postojeci propisi, zakonski i podzakonski akti u cijelosti
postivati, a koji nece i u kojim slu€ajevima te tko ¢e o tome
odlugivati i po kojim kriterijima. Obavezno provoditi tehnicki
pregled gradevine, koji moze biti u reduciranom, ali smislenom
obliku, kojeg takoder treba jasno definirati. Gradevne se,
posebno u danasnje vrijeme, ne sastoje samo od konstrukcije i
arhitektonskog oblikovanja, pa treba jasno reci kako ¢e se
obnavljati i izvoditi strojarske i elektroinstalacije unutar
zamjenskih gradevina i gradevina koje se obnavljaju. Kako
veliki dio oSteéenja uzrokovanih potresom dotic¢e upravo
djelokrug strojarskih instalacija (dimnjaci, plinska instalacija),
trebalo bi definirati na koje nacine je moguca obnova ili
zamjena tih klju¢nih elemenata gradevina.

arhitekti i
urbanisti

Mislim da ne treba donositi posebne zakone za sanacije, sve
to vec¢ postoji u instrumentima izraza "od posebne vaznosti za
drzavu".

arhitekti i
urbanisti

AKO JE MOGUCA REVIZIJA KARTE POTRESNIH
PODRUCJA REPUBLIKE HRVATSKE, UKOLIKO SU PODACI
NA STRANI SIGURNOSTI

inzenjeri
graditeljstva

Potrebno je naglasiti vaznost projekata seizmi¢kog poboljSanja
za zgrade koje su unutar zone zastite i/ili su pojedina¢no
kulturno dobro. Povecanja elasti¢nosti postojecih nosivih

konstrukcija najnovijim suvremenim materijalima i proraCunima

koji su dostupni i poznati uz nadzor inZenjera konstrukcije je
klju€no za pripremu centra grada za buduce seizmicke
dogadaje.

zainteresirani
gradani

Treba reagirati promptno, ali ne brzati kako bi se sagledale sve
posljedice Zakona na konacan cilj, a to je kvalitetna obnova.
NuzZna je NE OBNOVA pogodenih podruéja, nego
UNAPRIJEDENJE zate€enog stanja prije potresa kako bi se
preveniralo ponavljanje ovakve katastrofe i osigurala viSa
kvaliteta vezana na sve bitne zahtjeve za gradevine, a ne
samo mehanicku otpornost i stabilnost.

arhitekti i
urbanisti

Protupotresna obnova za sve zgrada koje su gradene prije
1964bez kriterija o protupotresnoj gradnji. Seizmicki izraun
svake zgrade da bude obvezan i po njemu raditi obnovu. Za

zgrade koje se ruse izgraditi u sklopu obnove identi¢nu
gradevinu i za isto uspostaviti model financiranja. Drzava Grad
EU i gradani nakon faze visokog roh bau

zainteresirani
gradani

Na Zakon nisam davao pojedinacne primjedbe, jer to ne moze
popraviti Stetu. Prvo i osnovno $to je pogresno je da se
projektna dokumentacija smatra smetnjom i derogira se na
nivo ne€ega Sto se naziva 'projektnim rjeSenjem'. Za obnoviti
povijesni centar jednog grada, projektna dokumentacija mora
biti opsezna (sve struke), ¢ak i opseznija nego u redovnim
postupcima. To niSta ne usporava, ukoliko se projekti rade bez
suludih redovnih procedura. Dapace, iznenadili biste se kako
se projekti mogu brzo izraditi, ako se ne mora gubiti vrijeme na

arhitekti i
urbanisti




sporedne stvari koje je zakonodavstvo pretvorilo samo sebi
svrhom.

Takoder, konzervatori i povjesni€ari umjetnosti moraju biti
uklju€eni u obnovu za cijelu zonu zastite, a ne samo za
pojedinacne spomenike. Najbolje oformiti jedno malu i stru¢nu
grupu koja ¢e neovisno i brzo rieSavati probleme.

Od nelogi¢nosti istiem ¢injenicu da se zakonom obuhvaca
uklanjanje zgrada, a da ne postoji izgradnja zamjenskih
zgrada, osim za obiteljske kuce.

Sto to znadi? Stvaranje novih gradevinskih parcela i otvaranje
sezone lova na vlasnike i stanare tih zgrada?
Uporaba obnovljenih zgrada i kuca je takoder upitna i
nelogi¢na, s obzirom da se ne izvodi do kraja, nego se ostavlja
vlasnicima da dovrSe svoje vlasniStvo. Zbog toga se to nikako
ne moze definirati kao 'upotreba’, nego treba naci drugi termin
koji ¢e odgovarati stanju. Pa nece valjda nadzor biti odgovoran
za moguce posljedice uporabe nedovrsene zgrade.

onaj...
U biti, prijedlog zakona je nepopravljiv i treba izradu suvislog
zakona povijeriti osobama koje su stru¢ne.

Ukoliko bi se ovim Zakonom derogiralo procedure iz drugih

zakona (primjerice, oko GUP-a, ili ZPPI-a) i time izbacivalo

zainteresiranu javnost iz procesa, bit ¢e potrebna strateska

licitacija i Gong bi rado u tome sudjelovao. U meduvremenu,

prilikom donoSenja treba imati na umu podatke o percepciji

korupcije u Republici Hrvatskoj, kao i dosada$nje izazove u
upravljanju Gradom Zagrebom

zainteresirani
gradani

Gradski ured za strategijsko planiranje i razvoj grada bi trebao
prikupiti sve podatke i napraviti analizu na podru&ju Grada
Zagreba o gradevinskom stanju svih zgrada i odrediti
smjernice za dugoro&no odrZavanje i sveobuhvatnu sanaciju (i
protupotresnu i energetsku i sanitarnu i sl...)

arhitekti i
urbanisti

Ovakav Zakon pisati kao novi zaseban je presedan, jer ne
podrazumijeva da se spremamo na ovakve tragi¢ne i Stetne
dogadaje. Mora biti pisan s uklju¢enjem Siroke stru¢ne
javnosti, a proveden u sklopu adenduma na Zakon o gradnji i
Zakon o prostornom uredeniju, i inspekciji. Ovakav pristup je
povrsan i politi€¢an, a radi se o0 ogromnim sredstvima svih
gradana RH koje bi netko usmjeravao i dodjeljivao na temelju
nepotpunih, nestru¢nih i vremenski potvrdenih negativnih
zahvata regulativom u podrucju graditeljstva, prostornom
planiranju, zastiti kulturne bastine, kao i neshvacéanje vlasni¢ko
pravne problematike.

Kad bi se mene pitalo, a ne pita me se, ne bih se slozio s
ovakvim pristupom.

Treba sistematizirati arhive, vidjeti $to su ciljevi, odrediti stroge
kriterije i sankcije, kao i onemoguciti iskoriStavanje ulozenog
truda, sredstava, znanja za necasne radnje kojih smo svjedoci
se regulativom omoguéavaju jer ona nema ni kvalitetu ni
kontinuitet, kako stru€ni tako ni utemeljen na stvarnim
spoznajama dostignué¢a ljudskog roda u ovim domenama.

arhitekti i
urbanisti

Osnovna zamisao je u redu. Ali uz jasnije definiranje
procedura i pojmova. Takoder i odgovornosti svih sudionika u
ovom procesu. Ovo se ne moze i ne mora odraditi preko noci i
sami proces Ce trajati godinama. Cim prije sanirati nuzno, da
nema opasnosti po Zivot i zdravlje prolaznika i stanara. Interes

sada mora biti samo na zajednici, a cilj istoga podizanje
kvalitete Zivota i stvaranje dodatne vrijednosti nekretnina u
gradu.

inZzenjeri
graditeljstva




Konkretno:

1. Projektno rjeSenje - treba jasno definirati sadrzaj i opseg. To
je zapravo nivo glavnog projekta sa troSkovnicima i detaljima.
Isto takva je i odgovornost svakog projektanta i to mora biti
svima jasno. | investitorima i zakonodavcu.

2. Nije jasno definirana razina sigurnosti od potresa. Prema
vazecim propisima to znaci da se proracun mora izraditi prema
vazeéem EC8 uz lokalni NAD sa seizmickom kartom. lli
korigirati ubrzanja sluzbenim dokumentom.

3. Ako trenutno nema financijskih sredstava sa ovakvu
obnovu, treba definirati rok i pravila do kada i pod kojim
uvjetima to treba biti zavrSeno. To sve iz razloga da se
zadovolje propisani tehnicki uvjeti koje niti jedna zgrada starija
od 50 g. nema. Minimalni projektni vijek iznosi 50 g.

4. Nerazumno je u ovom trenutku sanirati konstrukciju, a ne
sanirati i druge tehnicke uvjete (pozar, energetika...) Drugim
rije€ima, potrositi é¢emo novac, a nismo dobili dodatnu
vrijednost nekretnine. Znaci, ukljuciti sve struke te sustavno
rijesSiti dobivenu priliku. Da li ¢emo imati jo$ koju? Rekao bih da
je bolje da to ne ¢ekamo.

5. Sve ostale interesa stavimo trajno u mirovanje. Isto je ve¢
napravljeno u Be€u i Grazu. Znadi da ne trebamo previse
mudrovati veé¢ uzeti iskustva od onih koji su to rijesili na vrlo
uspjeSan nacin.

Ovaj zakon je nejasan i povr$no sagledava problem obnove.
Cilj mu je urediti nacin i postupak obnove, a o postupku ni
rijeCi. Prvenstveno bi se trebalo krenuti od analize zate¢enog
stanja na nacin da se odrede kategorije staticke ugrozenosti
zgrada. U svrhu zadovoljavanja temeljnog zahtjeva mehanicke
otpornosti i stabilnosti podjela na obiteljske kuée ,
viSeobiteljske zgrade, poslovne, stambeno poslovne i druge
vrste je totalno ne bitna. Treba odrediti razinu oStecenosti
objekta i na osnovu toga odlugiti koje su mjere najadekvatnije
za taj objekt. Neprihvatljivo je pristati na obnovu koja bi vratila
objekte u stanje zateCeno prije potresa jer je sam potres od
22.03.2020. dokazao da to stanje nije dovoljno. Treba
razmisljati o obnovi koja bi zadovoljavala dana$nje kriterije
protupotresnog projektiranja.

S obzirom da je ocito da ¢e obnova trajati godinama, potrebno
je dugoroéno (ali ne trajno) zbrinuti osobe koje su Zivjele u
pogodenim podruéjima, kao i institucije koje se nalaze na tom
podrugju.

Odabir novog nivoa projektiranja s imenom ,projektno rjeSenje’
je nepotrebno. Hijerarhija i vrsta projekata je konsolidirana u
cijelome svijetu i ona zadovoljava i potrebe ove obnove, tim
viSe §to bi ovim prijedlogom zakona projektant odgovarao isto
kao i za razinu glavnog projekta $to navodi na razmisljanje da
je projektno rieSenje zapravo glavni projekt s drugim imenom
(¢l. 15.)

Sto se ti¢e iskustva projektanta, umjesto uvjeta od 10 godina
radnog iskustva u projektiranju konstrukcija bilo bi dobro kad bi
uvjet bio da ima odredenog iskustva u sanaciji konstrukcija
zgrada.

U zakonu se spominje iskljuivo gradnja zamjenskih obiteljskih
kuc¢a. Za gradevine sa vide od 3 stambene jedinice predvidena
je isklju€ivo mjera obnove konstrukcije $to definitivno nije
dobro, pogotovo ako obnova dovodi zgradu u stanju prije
potresa a ne na razini sadasnjih propisa.

Nigdje se ne spominje 5to Ce se desiti sa parcelama na kojima
se nalaze viSeobiteljske zgrade koje nisu za obnovu i koje ¢e

arhitekti i
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se morat rusiti.
U ¢lanku 34. nije jasno tko bira inzenjere, revidente, izvodace i
ostalo.

Osnovha zamisao je u redu. Ali uz jasnije definiranje
procedura i pojmova. Takoder i odgovornosti svih sudionika u
ovom procesu. Ovo se ne moze i ne mora odraditi preko nodi i
sami proces Ge trajati godinama. Cim prije sanirati nuzno, da
nema opasnosti po zivot i zdravlje prolaznika i stanara. Interes

sada mora biti samo na zajednici, a cilj istoga podizanje
kvalitete Zivota i stvaranje dodatne vrijednosti nekretnina u
gradu.
Konkretno:

1. Projektno rjeSenje - treba jasno definirati sadrzaj i opseg. To
je zapravo nivo glavnog projekta sa troSkovnicima i detaljima.
Isto takva je i odgovornost svakog projektanta i to mora biti
svima jasno. | investitorima i zakonodavcu.

2. Nije jasno definirana razina sigurnosti od potresa. Prema
vazecéim propisima to znaci da se proracun mora izraditi prema
vazeéem EC8 uz lokalni NAD sa seizmickom kartom. lli
korigirati ubrzanja sluzbenim dokumentom.

3. Ako trenutno nema financijskih sredstava sa ovakvu
obnovu, treba definirati rok i pravila do kada i pod kojim
uvjetima to treba biti zavrSeno. To sve iz razloga da se
zadovolje propisani tehnicki uvjeti koje niti jedna zgrada starija
od 50 g. nema. Minimalni projektni vijek iznosi 50 g.

4. Nerazumno je u ovom trenutku sanirati konstrukciju, a ne
sanirati i druge tehnicke uvjete (pozar, energetika...) Drugim
rije€ima, potroSiti é¢emo novac, a nismo dobili dodatnu
vrijednost nekretnine. Znadi, ukljuciti sve struke te sustavno
rijeSiti dobivenu priliku. Da li ¢emo imati joS koju? Rekao bih da
je bolje da to ne ¢ekamo.

5. Sve ostale interesa stavimo trajno u mirovanje. Isto je ve¢
napravljeno u Bec€u i Grazu. Znaci da ne trebamo previse
mudrovati ve¢ uzeti iskustva od onih koji su to rijesili na vrlo
uspjeSan nacin.

inZenjeri
graditeljstva

Ovaj prijedlog Zakona je nedovoljno detaljan i premalo vodi
raCuna o osnovnim zadacima koji nas kao drustvo i stru¢njake
Cekaju, ato su

a) povecanje rezistentnosti na potres svih donjogradskih i
gornjogradskih objekata (dakle zakonski propisati izradu
projekta rekonstrukcije sa analizom moguceg poboljSanja
stati¢kih i dinamickih karakteristika objekata), te izbaciti
mogucénost vraéanja objekata na razinu potresne rezistentnosti
prije potresa.

b) sagledati urbanisti¢ku problematiku donjogradskih blokova,
te iskoristiti situaciju za "€is¢enje" substandardne gradnje u
centru grada Zagreba. Potreban je unificiran urbanisticki
princip koji se pokuSa provesti u vecini blokova. Jedna
zamjenska zgrada za sve sruSene objekte unutar bloka, s
javnim sadrzajima u dijelu tih gradevina (vrtici, Skole...). Ostali

prostor ozeleniti.

c) prijedlog Zakona diskvalificira arhitektonsku struku. Projekte
rekonstrukcije u svim sluajevima trebaju voditi arhitekti u
suradnji s gradevinarima i svim strukama kao i u svakom
projektantskom procesu. Jedino na ovaj nacin objekti ¢e
zadrzati arhitektonsku i funkcionalnu cjelovitost jer jedino

arhitekti sagledavaju gradevinu u svakom njenom aspektu, od
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kojih je mehanicka otpornost i stabilnost (iako jako vazna)
samo jedna komponenta gradevine.

Ovaj prijedlog Zakona je nedovoljno detaljan i premalo vodi
raCuna o osnovnim zadacima koji nas kao drustvo i struénjake
Cekaju, ato su

a) povecanje rezistentnosti na potres svih donjogradskih i
gornjogradskih objekata (dakle zakonski propisati izradu
projekta rekonstrukcije sa analizom moguéeg pobolj$anja
statickih i dinamickih karakteristika objekata), te izbaciti
mogucnost vracanja objekata na razinu potresne rezistentnosti
prije potresa.

b) sagledati urbanisti¢ku problematiku donjogradskih blokova,
te iskoristiti situaciju za "¢iS¢éenje" substandardne gradnje u
centru grada Zagreba. Potreban je unificiran urbanisticki
princip koji se pokusa provesti u vecini blokova. Jedna
zamjenska zgrada za sve srusene objekte unutar bloka, s
javnim sadrzajima u dijelu tih gradevina (vrtici, Skole...). Ostali

prostor ozeleniti.

c) prijedlog Zakona diskvalificira arhitektonsku struku. Projekte
rekonstrukcije u svim slu€ajevima trebaju voditi arhitekti u
suradniji s gradevinarima i svim strukama kao i u svakom
projektantskom procesu. Jedino na ovaj nac¢in objekti ¢e
zadrzati arhitektonsku i funkcionalnu cjelovitost jer jedino

arhitekti sagledavaju gradevinu u svakom njenom aspektu, od
kojih je mehanicka otpornost i stabilnost (iako jako vazna)

samo jedna komponenta gradevine.

d) predlaze se uvodenje "seizmitkog certifikata" za objekte
obuhvacéene obnovom ovim Zakonom. Iz ovog certifikata bilo
bi jasno vidljivo §to je vlasnik/vlasnici poduzeo u rekonstrukciji
gradevine s ciljem poboljSanja konstrukcije. Na ovaj nacin bi
se motiviralo vlasnike da investiraju u svoje nekretnine jer bi

seizmicki certifikat kasnije bio vaZan €imbenik cijene
nekretnine.

arhitekti i
urbanisti

Velik su problem zgrade u privatnom vlasnistvu koje su po
zastitom kulture. Nije mi jasno kako je to definirano? Dali ¢e
oni imati otvorene ruke za rekonstrukciju tih zgrada?

inZzenjeri
graditeljstva

Proslo je prvih 8 dana od donosenja odluke o proglasenju
prirodne nepogode, $to znaci da su prve prijave i prve
procjene u obradi. Kroz 8 dana trebala bi se unijeti prijavljene
Stete u Registar, nakon €ega je ozbiljnije moguce raditi
odredene analize, te odrediti smjer djelovanja, a pogotovo ako
djelovanje zahtjeva promjenu postojecih pravila i normi
rieSavanja nastale problematike. Gradevinska se regulativa
mislim da ne mora mijenjati, jer je sustav uspostavljen tako da
za radove na postoje¢im gradevinama, pa tako i na zgradama,
mora biti izradena dokumentacija "glavnog projekta za ...." , a
za novu "Glavni projekt za izgradnju ..." a takve dokumente su
ovlasteni izradivati samo stru¢ne osobe s ovlastenjem za
projektiranje, koje za ispravnost primjene i medusobnu
uskladenost primijenjenih tehnickih rieSenja snose prekrsajnu i
kaznenu odgovornost. U slu¢ajevima nastanka prirodne
nepogode potrebna je azurnost osoba i ljudi koji mogu vratiti
Zivot i stanje okoliSa u normalu, pa vjerujem da ée svi koji
moraju ili koji bi ugovorno preuzeli odredene obaveze to i u
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realnom roku odraditi kako za privatne naruditelje, tako i za
one koiji usluge i radove plac¢aju proracunskim novcem.
Zato je ova Vlada predlozila, a Sabor usvojio uvodno naveden
zakon o ublazavanju ...... NN 16/19 te podzakonski propis
Pravilnik .... , pa ga obveznici moraju primjenjivati i provoditi.
Izmedu ostalog, zakon predvida primjenu mjera suradnje
nadleznih tijela iz Zakona i drugih tijela, znanstvenih ustanova
i stru€njaka za podrucje prirodnih nepogoda, a buduéi da se
zaista radi o prirodnoj nepogodi - jaki potres, takve se mjere
mogu donijeti i bez novog Zakona ?.Zakon predvida i Zurnu
pomo¢ - koja se dodjeljuje u sluajevima u kojima su
posljedice na imovini stanovniStva, pravnih osoba i javnoj
infrastrukturi uzrokovane prirodnom nepogodom i/ili
katastrofom takve da prijete ugrozom zdravlja i Zivota
stanovnistva na podrucjima zahvaéenim prirodnom
nepogodom.

Kad je u pitanju financiranje, IZVORI, NAMJENA |
PLANIRANJE NOVCANIH SREDSTAVA navedeni zakon
predvida
Clanak 19.

(1) Sredstva pomo¢i za ublazavanje i djelomi¢no uklanjanje
posljedica prirodnih nepogoda iz ovoga ¢lanka odnose se na
nov€ana sredstva ili ostala materijalna sredstva, kao $to je
oprema za zastitu imovine fizickih i/ili pravnih osoba, javne
infrastrukture te zdravlja i Zivota stanovnistva, koja su potrebna
za djelomi¢nu sanaciju Stete nastale od prirodne nepogode.
(2) Novcana sredstva i druge vrste pomoci za djelomicnu
sanaciju Steta od prirodnih nepogoda na imovini oStecenika
osiguravaju se iz:

1. drzavnog proracuna s proracunskog razdjela ministarstva
nadleznog za financije
2. fondova Europske unije te
3. donacija.

(3) Sredstva iz fondova Europske unije iz stavka 2. tocke 2.
ovoga ¢lanka ne mogu se unaprijed osigurati, a njihova
dodjela provodi se prema posebnim propisima kojima se
ureduje koriStenje sredstava iz fondova Europske unije.
8to znaci da bi se novi zakon i dijelom preklapali, a $to je
nepotrebno, odnosno pravno neprovedivo.

Kod toga treba uzeti u obzir da se u RH mora primjenjivati
Zakon o prora¢unu NN .... kojim je propisano :

Clanak 45. vazeéeg Zakona o proradunu (NN 87/08, 136/12 i
15715) glasi:

(1) Proracunski korisnici drzavnog proracuna mogu preuzeti
obveze po investicijskim projektima tek po provedenom
stru€nom vrednovaniju i ocijenjenoj opravdanosti i u€inkovitosti
investicijskog projekta.

(2) Odredbe stavka 1. ovoga ¢lanka na odgovarajuci se nacin
primjenjuju na jedinice lokalne i podru€ne (regionalne)
samouprave.

(3) Vlada ¢e uredbom propisati nadin ocjene i postupak
odobravanja investicijskih projekata.
¢l. 125. glasi:

»Nov€anom kaznom u iznosu od 50.000,00 do 100.000,00
kuna kaznit ¢e se za prekrsaj odgovorna osoba proracuna i
proracunskog korisnika:




12. ako proracunski korisnik preuzme obveze po investicijskim

projektima bez provedenog stru¢nog vrednovanja i ocjene

opravdanosti i u€inkovitosti investicijskog projekta (Clanak 45.
stavci 1.1 2.)

Clanak 131. glasi:

(1) Uredbu iz ¢lanka 45. stavka 3., ¢lanka 68. stavka 7. i
Clanka 123. stavka 4. ovoga Zakona Vlada ¢e donijeti u roku
od 120 dana od dana stupanja na snagu ovoga Zakona.

1. rok za donoSenje Uredbe bio je 180 dana od donoSenja
zakona, $to je isteklo 1.05.2009.,
2.rok po izmjenama Zakona o prora¢unu bio 1.07.2013., a
kasnije nije odreden neki treci.

Od 1. sije¢nja 2011. na snazi je Zakon o fiskalnoj odgovornosti
(Narodne novine, br. 139/10 i 19/14) kojim je uvedena obveza
davanja godi$nje Izjave o fiskalnoj odgovornosti za ¢elnika
proracunskog i izvanproracunskog korisnika drzavnog
proracuna i ¢elnike jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne)
samouprave, te Celnika trgovackih drustava u vlasnistvu
Republike Hrvatske, odnosno vlasnistvu jedne ili vise jedinica
lokalne i podruc¢ne (regionalne) samouprave i ¢elnika drugih
pravnih osoba kojima su osnivaci Republika Hrvatska,
odnosno jedna ili viSe jedinica lokalne i podru¢ne (regionalne)
samouprave.
Celnik izjavom potvrduje:
1. zakonito, namjensko i svrhovito koristenje sredstava,

2. u€inkovito i djelotvorno funkcioniranje sustava financijskog
upravljanja i kontrola u okviru proraunom, odnosno
financijskim planom utvrdenih sredstava.

Uredbom o sastavljanju i predaji Izjave o fiskalnoj odgovornosti
i izvjeStaja o primjeni fiskalnih pravila (Narodne novine, br.
78/11, 106/12, 130/13, 19/15 i 119/15) propisan je izgled i
sadrzaj Izjave, postupak i rokovi sastavljanja i predaje Izjave te
nacin i rokovi izvjeStavanja Ministarstva financija o uocenim
nepravilnostima po provedenim provjerama.

u Upitniku za Izjavu o fiskalnoj odgovornosti pitanje broj 21. je
sroceno.

Obveze po investicijskim projektima preuzimaju se isklju¢ivo
ako su predvidene u proraunu i projekcijama, financijskom
planu i po provedenom stru¢nom vrednovaniju i ocjeni
opravdanosti te ucinkovitosti investicijskog projekta
Na to pitanje , obveznik davanja Izjave moze odgovoriti: nije
primjenjivo, DA, NE i djelomi¢no.

Kroz kontrolne mehanizme nadzora nad pravilnim koristenjem
sredstava drzavnog proracuna t{j. iz dostavljenih dokumenata

Izjave Celnika javno-pravnih tijela — korisnika proracuna, o
fiskalnoj odgovornosti, pokazalo je da podrudje struénog
vrednovanja i ocjena opravdanosti i u€inkovitosti investicijskih
projekata nije normativno uredeno kako je to propisano ¢l.
45. Zakona o proraCunu ? ali i to da izvrSenje obaveze Vlade
RH da se to normativho donosenjem provedbenih propisa
rijeSi dosad zatraZzeno?
UREDBA — je po definiciji pravni akt koji je obvezujuceg
karaktera. Ona bi se morala izravno primjenjivati na sve
investicijske projekte financirane iz sredstava proracuna.
Uredbe donosi Vlada.
Pravilnik - je pravni akt (op¢i) koji je obvezujuceg karaktera




kojeg moze donijeti nadlezno tijelo ili osoba kao to je ministar,
Zzupan, gradonacelnik, op¢inski nacelnik...ali je obvezujuci za
podrucje djelovanja tijela koje ga je donijelo , za provedbu
propisa za koju je odgovorno Ministarstvo, odnosno samo za
tu JLS ili Zupaniju.

To znacCi da upravna tijela ili upravni odjeli po Zupanijama ili
velikim gradovima moraju postupati u ostvarenju cilja —
realizacije nekog investicijskog projekta za koji se prethodno
(prije donoSenja odluka nadleznih tijela) mora napraviti
odredeni investicijski elaborat , kojima se identificira
opravdanost iskazane potrebe za investicijskim ulaganjem ili
se razradi ideja za neku novu investiciju od koje bi u vremenu
nakon investiranja nastala korist. Takav se elaborat mora
napraviti po odredenim pravilima, koja do sada nazalost niti
jednim obvezuju¢im aktom nisu propisana.

Da li su zupanije, gradovi , opcine ili njihova tijela Zakonom o
proracunu ovlasteni samostalno odrediti i propisivati nacin na
koji ¢e se provoditi zakon, o tome izrazavam misljenje da nisu
jer nigdje to nije navedeno u Zakonu o prorac¢unu. Odredbom
¢l. 45 st. 3. takva nadleznost je dana je jedino Viadi RH.
Buduci da ni jedna Vlada RH nakon donoSenja Zakona o
proracunu 2008.g. nije donijela dokument Uredba ..., svi
investicijski projekti i nadalje zapocinju i provode se po nekom
nesuvislom neujednacenom i neprimjerenom toku, tako da su
mnogi investicijski projekti zapoceli provedbu kad se
,politiCki“ odlucilo da moze neki projekt poceti , pa to traje dok
traje, pri Eemu nema moguénosti nikakve prave kontrole za
odgovornosti u odlucivanju niti kontrole i odgovornosti za
uloZena sredstava (resurse) , a kad budu zavrSeni u biti nema
mogucénosti dono&enja realnih ocjena o postizanju postavljenih
cilieva i mjerljivih rezultata odredenog investicijskog projekta —
investicijskog ulaganja.

Ako Vlada zaista ima namjeru da u proceduru stavi prijedlog
Zakona o obnovi ..... onda je vrijeme da u istom potezu izvrSi
svoju zakonsku obavezu donoS$enja propisane Uredbe ....
Cije odredbe takoder moraju biti uskladene sa novim Zakonom

U nedostatku Uredbe, a ada bi se u Gradu ZG zakonito
provodili investicijski projekti, Gradonacelnik je morao donijeti
svoj Pravilnik o ... koji predstavlja podzakonski obvezujuci
propis, pa se ne bi smjelo ni mimo njega postupati s
investicijskim projektima koji bi se aktivirali obnovom zgrada
(ne i infrastrukture, ne i kulturnih dobara ili ..)

Na temelju €lanka 56. toCke 24. Statuta Grada Zagreba
(Sluzbeni glasnik Grada Zagreba 19/99, 19/01, 20/01 -
procisceni tekst, 10/04, 18/05, 2/06, 18/06, 7/09, 16/09, 25/09 i
10/10), gradonacelnik Grada Zagreba, 18. rujna 2012., donosi

PRAVILNIK
0 zaprimanju i vrednovanju inicijativa, odobrenju i uspostavi te
provedbi i zatvaranju projekata u Gradu Zagrebu
|. OPCE ODREDBE
Clanak 1.

Ovim se pravilnikom ureduje procedura zaprimanja i




vrednovanja inicijativa, odobrenja i uspostave te provedbe i
zatvaranja projekata u Gradu Zagrebu.
Ured gradonacelnika izraduje obrasce, provodi procedure
zaprimanja i vrednovanja inicijativa, vrednovanja projekata,
uspostave projekata, provedbe projekata, administrativnih
radnji u tijeku projekata, te procedure zatvaranja projekata.
Svu dokumentaciju, od pokretanja inicijative do zakljucivanja
projekta, nadlezna gradska upravna tijela u jednome primjerku
dostavljaju Uredu gradonacelnika.

Ured gradonacelnika Euva dokumentaciju o inicijativama i
projektima iz stavka 3. ovoga ¢lanka te vodi evidenciju u
Dnevniku inicijativa i projekata Grada Zagreba u elektroni¢kom
obliku.

Il. ZNACENJE POJMOVA
Clanak 2.

U ovom pravilniku pojedini pojmovi imaju sljedec¢e znacenje:
1. inicijativa - prijedlog za novi posao, proces ili za poboljSanje
postojecih poslova ili procesa;

2. nacrt projektnoga prijedloga - dokument koji sadrzi detaljnu
razradu inicijative;

3. projektni prijedlog - dokument ili niz dokumenata koji
detaljno opisuju projekt;

4. kriteriji za vrednovanje projektnih prijedloga - nacin
ocjenjivanja opravdanosti projekta;

5. projekt - niz privremenih aktivnosti koje se poduzimaju kako
bi se kreirao jedinstveni proizvod, usluga ili rezultat;

6. plan projekta - projektna dokumentacija za uspostavu
projekta;

7. konatni plan projekta - projektna dokumentacija za
provedbu projekta;

8. voditelj projekta - stru€na osoba za podrucje planiranja,
organiziranja i vodenja projekata;

9. koordinator projekta - osoba zaduzena za koordinaciju i
kontrolu projekta;

10. vodstvo projekta - upravljacka struktura projekta, odnosno
osoba/osobe odgovorne za rezultate projektnih aktivnosti i/ili
odgovorne za nadzor projektnih aktivnosti;

11. projektni tim - tim osoba (Elanovi projekta) zaduZenih za
provodenje projektnih aktivnosti;

12. projektna organizacija - ¢lanovi projekta, odnosno vodstvo
projekta i projektni tim/ovi;

13. Dnevnik inicijativa i projekata Grada Zagreba - baza
podataka koja sadrzi informacije o zaprimljenim inicijativama i
uspostavljenim projektima.

I1. INICIJATIVA
Clanak 3.

Inicijativu mogu dati gradska upravna tijela, svaki zaposlenik
gradske uprave Grada Zagreba te svaka fizika ili pravna
osoba (u daljnjem tekstu: inicijator).

Inicijativa se podnosi Uredu gradonacelnika u pisanome
obliku.

Ako je inicijator gradsko upravno tijelo uz inicijativu se obvezno
prilaZe i nacrt projektnoga prijedloga. Inicijative ostalih
inicijatora Ured gradonacelnika dostavlja gradskome




upravnom tijelu nadleznom za poslove koji su predmet
inicijative (dalje u tekstu: nadlezno tijelo) na odobravanje.

Clanak 4.

Ured gradonacelnika, u suradnji s Gradskim uredom za
strategijsko planiranje i razvoj Grada, Gradskim uredom za
financije, nadleznim tijelom te drugim osobama koje odredi

gradonacelnik analizira i vrednuje inicijativu s aspekta
izvedivosti, opravdanosti i u€inkovitosti projekta, stupnja
sloZenosti projekta te zakonitog, namjenskog i svrhovitog
koriStenja proraunskih sredstava.

Na temelju analize i vrednovanja tijela iz stavka 1. ovoga
¢lanka Ured gradonacelnika predlaze gradonacelniku Grada
Zagreba (dalje u tekstu: gradonacelnik) prihvacanje inicijative i
imenovanje voditelja projekta.

Gradonacelnik zaklju¢kom odluéuje o prihvaéanju inicijative i
imenovanju voditelja projekta.

IV. PLANIRANJE PROJEKTA
Clanak 5.

Voditelj projekta, u suradniji s inicijatorom i/ili nadleznim tijelom,
razraduje inicijativu i sastavlja projektni prijedlog.
Voditelj projekta dostavlja projektni prijedlog Uredu
gradonacelnika i nadleznom tijelu.

Ured gradonacelnika provodi proceduru vrednovanja
projektnoga prijedloga prema kriterijima za vrednovanje
projektnih prijedloga koje donosi gradonacelnik.

Clanak 6.

Na temelju vrednovanja iz ¢lanka 5. stavka 3. ovoga pravilnika
te usuglasavanja voditelja projekta, nadleznog tijela i Ureda
gradonacelnika, Ured gradonacelnika predlaze gradonacelniku
prihvacanje projektnoga prijedloga.
Gradonacelnik zaklju¢kom odlu€uje o prihvaéanju projektnoga
prijedloga i imenovanju koordinatora projekta.

Na temelju prihvaéenoga projektnog prijedloga voditelj
projekta izraduje plan projekta i predlaZze projektnu
organizaciju koju odobrava koordinator projekta.
Voditelj projekta dostavlja plan projekta i predloZzenu projektnu
organizaciju Uredu gradonacelnika.

Ured gradonacelnika predlaze gradonacelniku prihvaéanje
plana projekta i projektne organizacije.

V. ODOBRENJE PROJEKTA
Clanak 7.

Gradonacelnik zaklju¢kom odlu€uje o prihvaéanju plana
projekta te uspostavi projekta i projektne organizacije, u kojem
su definirane i ovlasti i odgovornosti ¢lanova projektne
organizacije.

VI. USPOSTAVA PROJEKTA

Clanak 8.




U fazi uspostave projekta projektni tim/ovi izraduje/u konacni
plan projekta i definira/ju nacin evaluacije projekta.
Konacéni plan projekta potpisuju voditelj projekta i koordinator
projekta te ga dostavljaju Uredu gradonacelnika.

Ured gradonacelnika predlaze gradonacelniku prihva¢anje
kona¢noga plana projekta.

Gradonacelnik zaklju¢kom odluéuje o prihva¢anju konacnog
plana projekta te o provedbi projekta.

VIl. PROVEDBA PROJEKTA
Clanak 9.

U fazi provedbe projekta, a u svrhu postizanja ciljeva
definiranih konaénim planom projekta, odvijaju se sljedece
aktivnosti:

- provedba aktivnosti definiranih konacnim planom projekta,

- vrednovanije rezultata projekta,

- implementacija rezultata projekta prema krajnjim korisnicima i
- prezentacijske i marketinSke aktivnosti.

Clanovi projektne organizacije, u skladu s definiranim
ovlastima i odgovornostima, provode aktivnosti iz stavka 1.
ovoga Clanka.

Voditelj projekta mjesec¢no, kvartalno, polugodisSnje i godiSnje u
pisanome obliku izvjeSc¢uje vodstvo projekta o statusu i
napretku projekta.

Vodstvo projekta prati napredak projekta radi nadzora
koriStenja prora¢unskih sredstava i drugih resursa, provedbe
aktivnosti, ostvarivanja rezultata i upravljanja rizicima te
predlaZze mjere $to ih je potrebno poduzeti za osiguravanje
daljnjega napretka i provedbe projekta u skladu s konaénim
planom projekta, te o tome izvjeSéuje gradonadelnika.

Clanak 10.

Voditelj projekta, uz suglasnost koordinatora projekta,
dostavlja Uredu gradonacelnika prijedlog za prelazak iz faze
provedbe projekta u fazu prihva¢anja/primopredaje projekta.

Ured gradonacelnika dostavlja gradonacelniku prijedlog iz
toCke 1. ovoga ¢lanka na odlucivanje.
Gradonacelnik zaklju¢kom odlu€uje o prihvaéanju/primopredaiji
projekta.

VIIl. PRIHVACANJE/PRIMOPREDAJA PROJEKTA
Clanak 11.

U fazi prihva¢anja/primopredaje projekta obavlja se
prihva¢anje/primopredaja rezultata projekta od strane voditelja
projekta nadleznome tijelu i/ili krajnjem/im korisniku/cima.
Voditelj projekta sastavlja zapisnik o prihva¢anju/primopredaiji
rezultata projekta.

Zapisnik o prihvaéanju/primopredaji rezultata projekta
potpisuju voditelj projekta, koordinator projekta, nadlezno tijelo
i/ili krajnji korisnik/ci.

Clanak 12.

Voditelj projekta upucuje prijedlog za zatvaranje projekta
zajedno sa zavrSnim izvjeS¢e o projektu, koordinatoru projekta




na odobrenje.

Nakon odobrenja iz stavka 1. ovoga ¢lanka voditelj projekta
prijedlog za zatvaranje projekta sa zavrSnim izvjeS¢em
projekta dostavlja Uredu gradonacelnika.

Ured gradonacelnika provodi evaluaciju projekta te dostavlja
gradonacelniku zavrsno izvje$c¢e o projektu i predlaze
zatvaranje projekta.

Gradonacelnik zaklju¢kom odlu€uje o zatvaranju projekta.

IX. ZAKLJUCIVANJE PROJEKTA
Clanak 13.

Nakon zatvaranja projekta Ured gradonacelnika kontrolira i
kompletira cjelokupnu projektnu dokumentaciju.

Ured gradonacelnika na prijedlog voditelja projekta te uz
suglasnost koordinatora projekta, predlaze gradonacelniku
raspustanje projektne organizacije.
Gradonacelnik zaklju¢kom odlucuje o raspustanju projektne
organizacije.

X. PRIJELAZNE | ZAVRSNE ODREDBE
Clanak 14.

Projekti Grada Zagreba koji su zapoceli s provedbom prije
stupanja na snagu ovoga pravilnika bit ¢e provedeni u skladu s
preuzetim obvezama.

Clanak 15.

Ovaj pravilnik stupa na snagu osmoga dana nakon objave u
Sluzbenome glasniku Grada Zagreba.

KLASA: 023-05/12-01/39
URBROJ: 251-03-02-12-2
Zagreb, 18. rujna 2012.
Gradonacelnik
Grada Zagreba
Milan Bandi¢, dipl. politolog, v.r.

Gradonacelnik Bandi¢ bi rekao "pametnom dosta", a mi struka
"bumo vidjeli kaj bu napravila politika".

Definirati stupanj potresne otpornosti za rekonstruirane
objekte. U obliku proracunskog ubrzanja koji ¢e se smatrati
dovoljnim, a ne kao do sad razine otpornosti prije sanacije.

inZenjeri
graditeljstva

Mislim da bi se trebalo hitno donijeti stroge zakonske mjere
protiv profiterstva u kriznoj situaciji, u pogledu regulacije cijena
izvodenja radova sanacije te cijena opreme i materijala za
obnovu.

Takoder mislim da se gradonacelnika Zagreba Milana Bandi¢a
treba hitno smijeniti i kazneno goniti jer odbijanjem da Grad
Zagreb sudjeluje u sanaciji Stete od potresa eksplicitno djeluje
protiv interesa grada i njegovih stanovnika.

zainteresirani
gradani

Ukljuciti vlasnike nekretnina koji imaju zasticena kulturna

povjesnicari

--------------------- dobra i povjesni€are umjetnosti u Savjet. Ne dozvoliti umjetnosti,
-- dosadasnjim tvrtkama za koje se ustanovi da su loSe izvele konzervatori,
radove u Donjem, Gornjem gradu i na Kaptolu da sudjeluju u restauratori




obnovi. Dodati jamstvo na izvedene radove. Ustanoviti javni
poziv s transparentnim bodovnim sistemom za tvrtke koje se
javljaju. Cijena ne moze biti jedini kriterij nego kvaliteta
dosadasnijih izvedenih, po mogucénosti sli¢nih radova!

Obnova koja ne garantira zastitu ljudskih Zivota od potresa kao

odtecenja. Inace Ce se desiti da novi potres dovede do ljudskih

$to garantiraju zgrade novogradnje nema smisla.

Sve zgrade treba osigurati od potresa na istom nivou kao Sto
se to zahtjeva od zgrada novogradnje.

Za to sada nema novaca, no takvu obnovu u ovoj fazi treba
osigurati za zgrade koje su u ovom potresu pretrpjele

zrtava i oSte¢enja kod istih zgrada koje ¢e se sada obnoviti.

zainteresirani

gradani

Preskakanje procedura iz vazece regulative jasno govori da i

zakonodavci smatraju da su neucinkovite i neracionalne.

Dakle, mijenjati postojeci zakonodavni okvir, a u ovaj Zakon

koristiti terminologiju Zakona o gradnji barem §to se ti¢e
sadrzaja potrebnih projekata.

arhitekti i
urbanisti

U prijedlogu nedostaje odnos prema hitnim mjerama sanacije,
kojima se zgrade mogu privesti funkciji a nisu dio obnove
(recimo, stubista koja treba poduprijeti da bi se mogla koristiti).
Zakon bi trebao obuhvatiti i te mjere i kompenzaciju za njih ako
su izvedene u normalnom, dokazivom postupku (npr. ne moze
se raCunati na upravitelje zgrade, jer ih dosta trenutno nije u
funkciji pa se stanari snalaze sami. Zakon treba omoguditi da
se i to uzme u obzir). Drugo, nedostaje odnos prema
komunalnim sluzbama, od kojih su plin voda i struja
najosnovnije. Prema dostupnim podacima, plinara trazi
dimnjacare, koji nece uéi u zgradu koja nema zelenu
naljepnicu, a za ponovno pustanje plina trazi se ... i ... itd. itd.
Sve te radnje moraju se simplificirati, a propisi kao novi bojleri
moraju se suspendirati od primjene do zavrSetka programa
obnove (od EU se moze, a i mora, traZiti suspenzija primjene
odredenih pravila ako za to postoje opravdani razlozi. Prirodne
katastrofe se obi€no smatraju dobrim razlogom).
Nadalje, nedostaje odnos prema radnjama koje stanari
poduzimaju sada koje su usmjerene prema trajnijoj sanaciji
zgrade - recimo zgrade koje sada izraduju statiCke elaborate.
Da li se ti elaborati priznaju (trebali bi, ako ih je napravio
ovlasteni projektant bez obzira na godine iskustva)? Da li se
refundiraju? Da li se hitne mjere priznaju za dovodenje zgrade
u funkciju i tko o tome odlucuje? (recimo, da li je poduprijeto
stubiSte dovoljno da dimnjaéari mogu uci u zgradu?) Da li se
takvi radovi refundiraju? Itd. Prijedlog je odli¢an pocletak, traZi
razne dorade ali daje solidnu osnovu. Puno hvala na inicijativi
i trudu.

zainteresirani
gradani

S obzirom na potpuno razli€ita prostorna, funkcionalna,

prirodna i ina obiljeZja podru&ja pogodenih potresom, ukoliko
predlagaC i nadalje inzistira na donoSenju posebnog

zakonodavnog okvira, smatram nuznim razdvojiti Zakon o

obnovi zgrada na 2 zasebna i razli€ito strukturirana dijela, jer

se obnovi zgrada u zasti¢éenoj urbanoj cjelini ne moze pristupiti

na isti nacin kao obnovi na podrucjima s preteznom

izgradnjom obiteljskih kuca.

arhitekti i
urbanisti

Moja razmisljanja odnese se na sektor zastite kulturno
povijesne cjeline posebno na grad Zagreb i hjegovu povijesnu
jezgru. Koordinirana obnova je potrebna i bila je nuzna i bez
obzira na potres. Vazno je u obnovi postaviti ispravan
valorizacijski model zgrada koji nije samo u njihovim
fasadama, Stukaturama i tonovima li€enja. Gradevine grada

Zagreba imaju vrlo kompleksne vrijednosti (materijalne i

povjesnicari
umjetnosti,
konzervatori,
restauratori




nematerijalne ). Treba zapustene situacije u gradu oblikovno
unaprijediti, uvesti kvalitetne standarde stanovanja, ukloniti

rieSenja koja ¢e uciniti gradsku jezgru priviaCnom posjetiteljima
i ugodnom za stanovanje. To trazi angazman razli€itih struka

ali prvenstveno kreativne osobe koje mogu zajednicki donijeti
odluke. Obnova i zastita kulturne bastine nisu administrativne

devastacije, vratiti vrijednosti koje su nestale i uvesti nova

floskule i kliSeji pravnih akata, to je sagledavanje situacije
zajedno s ostalim akterima obnove - projektantima,
izvodac€ima, istrazivadima, a na temelju pravilnih procjena i
vrijednosnih kriterija.

Mislim da takav pristup obnovi treba postaviti kao standard i
razviti u praksi.

1. Temeljni cilj ovog Zakona trebao bi biti olakSavanje i
ubrzavanje postupka izrade potrebne dokumentacije za
obnovu oste¢enih GRADEVINA na podrucju koje je pogodio

potres.

PredlozZeni pojmovnik je pojednostavljen, bar u pogledu
vrsta gradevina (zgrada) koje su oSte¢ene. Nadalje, neki
Pojmovi koji se koriste u Zakonu pojavljuju se u kasnijim
¢lancima. Treba ih onda sve skupiti u ¢lanku 2, ili taj ¢lanak
brisati i opisivati pojmove u pojedinim ¢lancima. Mozda je
vaznije navesti i opisati pojedine vrste zahvata za koje se
koriste strane rijeCi kao: rekonstrukcija, sanacija, konzervacija,

2.

3. U Zakonu se koristi pojam ZGRADA iako bi bilo stru¢no
opravdanije koristiti pojam iz Zakona o gradnji - gradevina. na
taj nacin pokrivene su i sve infrastrukturne gradevine
(cestovne, ZeljezniCke, energetske, gradevine vodoopskrbe i
odvodnje, toplovodi i plinoopskrbne gradevine). Ako se ove
vrste gradevina ne spomenu u ovom Zakonu, kako se planiraju
obnavljati oSte¢eni mostovi, nadvoznjaci i sl.

4, Nije opravdano da se u Zakonu spominju samo
ovlasteni inzenjeri gradevinarstva, a ne i ovlasteni arhitekti i
ovlasteni arhitekti-urbanisti.

6. Ovako napisan Zakon nikako ne smije krenuti u
postupak donosenja u Saboru, bez obzira na hitnost imanja
Zakona za ovakve situacije. Trebamo Zakon koji ¢e
pojednostaviti i ubrzati sve postupke koji su potrebni za obnovi
i/ili izgradnju zamjenskih zgrada, a ne zakon koji ponavlja
odredbe drugih Zakona.

Tekst Zakona ima jako puno jezi¢nih pogreSaka koje

7.
svakako treba ispraviti u duhu hrvatskog jezika

arhitekti i
urbanisti

" ostaviti, ugraditi u AB novu konstrukciju + iza sve moze iéi u

U ovom Zakonu fali jako puno toga medu ostalom: 1.
valorizacija sruSene zgrade {j. utvrdivanje jeli ona slu¢ajno
spomenik kulture, koju bi valjda trebao provesti arhitekt s
licencom za to (to nikako ne moze biti ing. grad.). Ima puno
slu¢ajeva gdje su sigurno stradale i kulturno vrijedne zgrade, a
i ne vidim razlog da se zgrade ruse u cijelosti - npr. ako je
proCelje vrijedno ima bogatu ornamentiku i sl. ono se moze

modernim materijalima, ne moze se to tako jednostavno
napisati kako je tu u zakonu.. 2. Nema smisla da jedino ing.
grad. rade projekte rusenja, ali ima smisla da oni moraju biti
uvijek u taj projekt uklju€eni svojom izjavom, proracéunom i sl.
3. Sto je s instalacijama? 4. Sto je s vlasnistvom? 5. Kako se

nigdje ne spominje nikakva Snimka izvedenog stanja? Pa ne

moze se nista nigdje rusiti da se to prije ne evidentira, nikad se

arhitekti i
urbanisti




nije mogla niti jedna kucica srusiti bez evidencije, a sad
odjednom moze$ 500 zgrada u ZG sam tak rusiti? Prije
rudenja treba utvrditi: da su instalacije sve iskljucene, tko ima i
na koga glase prikljuéci, $to je s vlasniStvom - tko ima koliko
vlasnistva i koliko kvadrata, $to ¢e se dogoditi tu na tom mjestu
nakon rusenja, kako Ce se kasnije i u §to netko tu vratiti, ima li
kakve beneficije itd.. Vrlo vazno pitanje je i staticke stabilnosti -
ako se srus$i jedna zgrada u bloku, a ove dvije pored ostanu
nastane rupa - u tom sluc¢aju ove dvije zidane zgrade pored su

potpuno ugroZene od potresa jer blok puno bolje podnosi
potres nego kad je zgrada sama za sebe.. Ovo je opcenito
jako Sturi Zakon i jako je daleko i od prijedloga, a kamoli od
Zakona. Nadam se da to neée ovako proéi kako je sad, jer bi
to bilo jako lode. Ne znam tko na tome radi, ali treba to jo$
dosta dopuniti, za poc¢etak je ok, ali treba dalje jo$ puno toga

kvalitetha dopuna GUP-a koja ¢e se odnositi na ste stvari i
sanaciju od potresa itd..

dodati. Opcenito je pitanje ima li uopc¢e potrebe raditi poseban
zakon za to, vjerujem da bi bilo sasvim dovoljno da se napravi

Zakon je napravljen na brzinu te je potrebno doraditi ga u
odnosu na moguénosti financiranja, plana i programa obnove
posebno grada Zagreba.
U odnosu na dugi vremenski period obnove smatram da cijeli
teret ne moze biti samo na drzavi i ministarstva graditeljstva
ve¢ je radi ozbiljnosti i sustavnosti potrebno osnivanje Javne
ustanove Zavoda za obnovu Zagreba €iji bi osnivaci bili
Republika Hrvatska i Grad Zagreb. Zavod bi se osnovao
posebnim Zakonom i kroz koji bi se na sustavan i stru¢an
nacin obnavljao grad, a posebno spomenicka cjelina grada.

U odnosu na financiranje treba jasnije definirati izvore
financiranja. Donacije su potpuno izostale, kao i krediti.
Smatramo da izvori financiranja ne moraju biti samo sredstva

iz drzavnog proracuna ve¢ i kapitalni prijenosi iz drzavnog

proracuna, kreditna sredstva, donacije, ostali izvori, sukladno

zakonu.

Takoder treba navesti posebno navesti $to su donacije u ovom
Zakonu odnosno da donacije mogu biti: u novcu, robi i
uslugama. Donacije u uslugama su: gradevinske,

prijevoznicke, intelektualne i druge. Sredstva iz donacije

koriste se sukladno Planu i Programu obnove, ako donator ne

odredi namjenu donacije.

U odnosu na kriterije obnove koji se pokre¢u na zahtjev
stranke treba ukljuciti jasne kriterije

Postupci se pokrecu i provode iskljucivo po zahtjevu stranke.

Treba se jasno propisati tko moze podnijeti zahtjev. Dakle

treba ugraditi u Zakon da se Zahtjevi podnose za:
* obnovu
* potporu za popravak ostecenja
* povrat vlastito uloZenih sredstava za obnovu — dovrsenje
radova obnove,

* prelokaciju — izgradnja na novoj lokaciji
S obzirom da imovinskopravni odnosi jo$ uvijek nisu rijeSeni
treba navesti da se dokazom vlasnistva nekretnine za koju je
podnesen zahtjev za obnovom smatra se izvod iz zemljiSne

knjige ili drugih javnih isprava u kojima se upisuje pravo
vlasnistva, ili izvod iz katastra, odnosno drugih ovjerenih
geodetsko-kartografskog podataka nadleznog tijela ili ugovor

ostale struke
koje sudjeluju u
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na temelju kojeg se stjeCe pravo vlasniStva na nekretninom, a




iznimno ovjerena izjava podnositelja zahtjeva dana pod
kaznenom i materijalnom odgovornoséu, uz svjedoke. Bilo bi
dobo propisati da tijelo koje vodi postupak sluzbenim putem
pribavlja dokaz da je podnositelj bio vlasnikom, odnosno
suvlasnikom obiteljske kuce ili nekretnine za koju je podnesen
zahtjev za obnovu. Posebno se to odnosi na sjeverni dio grada
Podsljemenske zone (poput MarkuSeveca i Markuseveckog
Popoveca gdje je anarhi¢no stanje prava vlasnistva.)

S obzirom na to da je rok za komentare i primjedbe na ovaj
Zakon iznimno kratak, za sto uopée nema potrebe ni
opravdanja, pogotovo zbog toga sto je Ministarstvo
graditeljstva putem svoje stranice i pismeno obavijestilo sve
upravitelje u Gradu Zagrebu (GZ) da postupaju u skladu s
Uredbom o odrzavanju stambenih zgrada (Uredba) pozivajuci
se ha odredbe koje odreduju sto su hitni radovi u kojima je
predvidena zurna sanacija krovista, dimnjaka i hitni radovi na
intervencijama za osiguranje konstruktivnih dijelova. Takvoj
zurnosti, dakle, nema mjesta, $toviSe iznimno je $tetna. Stjece
se dojam da se radi o Zurnosti izazvanoj politickim, a ne
stvarnim, realnim potrebama i interesima gradana.

Ovo podrucje ve¢ duze vremena doslovno vapi za suvislom
regulacijom koja ¢e uvaziti realne okolnosti i stanje zgrada.
Umjesto da se ova situacija iskoristiti da se kvalitethom
regulativom ti odnosi postave na realne i zdrave osnove, da se
pojacaju odredbe Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim
pravima vezanim uz zgrade i brigu o njima kao i da se ojacaju
djelatnosti njihova odrzavanja, sto je javna djelatnost koju
obavljaju trgovacka drustva, prijedlogom Zakona pokuSava se
napraviti upravo suprotno, k tome jo$ i po hithom postupku. To
dokazuje da je u izradi Zakona sudjelovalo povjerenstvo bez
odgovarajucega pravnoga znanja, ne uvazavajuci temeljnu
¢injenicu da se ovdje prvenstveno radi o pravnim
pitanjima/odnosima, a da je pitanje tehnicke struke (gradevine,
arhitekture i izvedbenih radova) tek tehnic¢ko pitanje koje
provedba odnosa koji se ureduju pravom kao pravno pitanje.
Iz toga, dakle, iz neshvaéanja da se radi o pravnim odnosima i
da vlasnistvo obvezuje, proizaslo je postojece stanje ai sam
Zakon. U tom smislu, i sama Uredba je pisana na temelju
tehni¢koga razmisljanja/logike, a ne pravnoga i to je njezin
najveci problem.

Posljedi¢no, oni koji su sacinili prijedlog Zakona oc¢ito ne
razumiju da pravne odnose izjedaju suvlasnika moze
razrieSavati samo i isklju€ivo sud a ne gradevinska inspekcija,
kako je potpuno pogresno ¢lankom 20. Zakona predvideno. To
dovodi do ekstremne situacije u kojoj bi vlasnici stanova na
temelju rieSenja gradevinskoga inspektora o uklanjanju ostali
bez vlasnistva!

Zakon uopée ne koristi postojece resurse iz Zakona o
vlasnistvu i drugim stvarnim pravima koji se odnose na
upravitelje i priCuvu kao ni Zakona o energetskoj obnovi (kojim
se omogucavalo financiranje putem fondova kroz zajednicki
pri€uvu i putem upravitelja). Drugim rije€ima, ono sto je dobro
ne koristi se/ne uvazava, a istodobno nude se pogresna i
Stetna rjesenja, koja su, kada je o vlasnistvu rije¢, vjerojatno i
protuustavna. Upravo tako postupanje dokazuje da se ne radi
0 zakonu koji bi bio u javnom i interesu RH.

ostale struke
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Prijedlog zakona (Zakon) esencijalno poti¢e od zakona na
temelju kojega je obnovljeno podrucje stradalom poplavom
(Gunja i ostala naselja), sto je neusporedivo sa Zagrebom.

U Zakonu je navedeno da je njegova provedba u interesu
Republike Hrvatske (RH) i u javnom interesu. To ne stoji,
buduci da je obnova u interesu vlasnika, izjedaju kojih su i RH i
GZ.

Zakonom, iako je u 1. ¢lanku navedeno da mu je svrha,
izjedaju ostaloga, zastita imovine, provodilo bi se upravo
suprotno; njime bi, naime, imovina bila ugroZzena, odnosno
gradanima kao vlasnicima prijeti da je izgube, tj. da im bude
oduzeta.

Stoga sam misljenja da Zakon ne treba uopce razmatrati ve¢
da treba osnovati radnu skupinu u rad koje ¢e biti ukljucene
pravne sluzbe upravitelja, Hrvatska odvjetni¢ka komora,
Ministarstvo pravosudna, Ministarstvo graditeljstva,
Ministarstvo uprave, Ministarstvo drzavne imovine,
Ministarstvo regionalnog razvoja i fondova Europske unije,
sluzbe GZ koje zastupaju imovinske interese GZ-a, s ciliem
izrade kvalitetnoga i razumnoga pravnoga okvira.

primjedbe na predlozeni Zakon obradene do 2.4.2020. do 10:00.

Kako bi se izbjeglo financijsko iskoriStavanje u slu¢aju odabira
novCane pomoci umjesto obnavljanja ostecenih kuéa
obavezno je definirati 100% suglasnost svih vlasnika

obiteljskih ku¢a s dva ili tri vlasnika/stana. Dodatno, prilikom
izrade projektnog rjeSenja konstruktivne obnove je apsolutno
nuzno sudjelovanje ovlastenog arhitekta za izradu projektne
dokumentacije postojeceg stanja gradevine kao pologa
inzenjeru gradevinarstva.

arhitekti i
urbanisti

1.evakuacija gdje postoji i najmanja sumnja, pogotovo $to smo
jos pod pandemijom 2.uklju€ivanje izvaninstitucionalne
inZenjerske stru¢ne zajednice s referencama u realizaciji na
formiranju jedinstvenog registra nekretnina (za pocetak u
nuznom obuhvatu hitne obnove), 3.uklju€ivanje inZenjerske
zajednice u masovna snimanja postojecih zgrada i financiranje
tih usluga na isti nacin kako se financira zdravstvo, policija,
vatrogasci i drugi koji nam sad odrzavaju zivot, 4.ukljuCivanje
inzenjerske zajednice u program obnove uz uvazavanje
stru¢nih argumenata, 5.kompletiranje sve potrebne
dokumentacije (TD i vlasnicki) kako bi Sto veéi broj obnova
mogao aplicirati za sredstva raznih EU i medunarodnih
fondova 6.0d drzavne i gradske administracije se o¢ekuje da
Sto vide i bolje informira 0 moguénostima medunarodne
pomodi s obzirom da nije poznato da postoji neki domadi izvor
financiranja, premda ne treba iskljuciti niti zahtjeve za
donacijama veéeg opsega od bankarskog i komunikacijskog
sektora koji su na prostorima RH ostvarili respektabilnu dobit,
kao i razmotriti Vatikanske ugovore tim prije §to je u sredistu
misije i vizije religijskih zajednica Covjek, njegov opstanak i
dobrobit

arhitekti i
urbanisti

Primjedbe na prijedlog Zakona o obnovi zgrada oSte¢enih
potresom na podrucju grada Zagreba i okolice
1. —tipfeler u naslovu — PODTRUCJU- umjesto podrugju
2. —¢€l.3 st.2 — iskljuuju se propisi o gradnji u vezi mehanicke
otpornosti i stabilnosti Sto je, vjerujem, greska, ako ne onda
treba reci po kojim se pravilima radi

arhitekti i
urbanisti




3. —¢l.4 st.1 — o kojoj vrijednosti se radi u EU? Stete su velike i
moglo bi se desiti da se za sve radove mora provesti
procedura javne nabave.

4. —€l.6 st.3 — Program mjera treba donijeti iskljuCivo prema
preporukama struke, u skladu s utvrdenim stanjem na terenu.
Trenutno raspoloZziva sredstva ne smiju utjecati na, od struke
predviden, obim obnove. Potrebna sredstva sukcesivnho
pribavljati do zavrSetka radova na obnovi. Prioritete odrediti na
osnovu stupnja ugrozenosti od uru$avanja, ugroze prolaznika,
opasnosti po daljnjeg ostecenja i moguénosti zastite zgrada i
drugih gradevinskih objekata od atmosferilija. Nakon toga
prednost dati stanovanju. Rokove obnove prilagoditi
mogucnostima financiranja.

5. Cl.7.st.1 tocka br.7 — rokove datumski dati okvirno, a
predvidati trajanje radova u danima, tjednima ili mjesecima
6. C1.9 st.4 — Predsjednika i €lanove savjeta trebaju predlagati
strucne institucije — komore, fakulteti, instituti gradevinskih,
arhitektonskih i ekonomskih struka. Predsjednik i njegov
zamjenik moraju biti arhitekt i gradevinar. Po jedan &lan
imenuje se iz reda duznosnika i/ili drzavnih sluzbenika
Ministarstva drzavne imovine, Ministarstva kulture,
Ministarstva zastite okolia i Ureda Vlade RH, po jedan ¢lan iz
reda duznosnika ili sluzbenika Grada Zagreba, iz reda
duznosnika ili sluzbenika Krapinsko — zagorske Zupanije i
Zagrebacke Zupanije, po jedan ¢€lan iz reda Hrvatske
gospodarske komore i Hrvatske udruge poslodavaca, 2 ¢lana
iz krugova ekonomista — s fakulteta, instituta ili drugih stru¢nih
udruga. Ostale ¢lanove imenovati u jednakom broju (4/4) iz
redova gradevinske i arhitektonske struke.

7. Cl.12. st.3 — Izbaciti da se zgrade obnavljaju samo obnovom
konstrukcije. OSteéene videstambene zgrade, stambeno —
poslovne zgrade, poslovne zgrade i obiteljske ku¢e obnavljaju
se obnovom i poboljSanjem konstrukcije.

8. CI.25 st.2 Dodati iza predloZenog teksta: Korisna tlocrtna
povrSina zatvorenog dijela zamjenske obiteljske ku¢e moze biti
i vec¢a, do iznosa koji je odobren prostornim odnosno
urbanisti¢kim planom, s tim da troSkove za povrsinu veéu od
navedene u drugom stavku snosi viasnik.

9. C1.30 — izmijeniti:

Za izgradenu zamjensku obiteljsku ku¢u ne pla¢a se vodni i
komunalni doprinos. Naknada za promjenu namjene
poljoprivrednog zemljiSta ne pla¢a se ukoliko je, prema
procjeni arhitekta, iz geotehnickih, imovinskopravnih ili drugih
razloga opravdano da se zamjenska kuca izgradi na
poljoprivrednom zemljistu.

A. Obzirom na ekonomske efekte zakona vazno je sagledati

posljedice iz Sire perspektive (ukljuditi ev. i ekonomiste).
B) Moze li se zajedno s poboljSanjem konstrukcije izvesti i
energetska obnova zgrada sredstvima EU, barem na
zgradama koje ¢e biti kompletno obnovljene ili ponovo
izgradene
C) Moze li se zakonom obavezati nadleZna ministarstva
(graditeljstva, kulture, zastite okoliSa) da u suradnji sa stru¢nim
organizacijama i pojedincima predstavi problem EU i zatraZi
pomoc¢?

Srdacan pozdrav!




Ovaj zakon nema odredbi koji vlasnicima omoguc¢ava da sami

drzave , to je osobito bitno s toga $to zakon ne definira
nekakav redoslijed i dinamiku i pitanje je koliko dugo ¢e neki
vlasnici morati ¢ekati na obnovu. Zakon ne daje pravo
vlasnicima da i sami zastite svoje pravo vlasnistva. Nema
kriterija definiranog redoslijeda!
Sve ¢ée ovisiti 0 j savjetu i javnoj nabavi , to opet znaci svi ¢e
Se namiriti u procesu

organiziraju i provedu cijeli postupak, te se onda regresiraju od

arhitekti i
urbanisti

Trebalo bi konkretno definirati kojih se je propisa pri obnovi

obavezno pridrzavati, a od kojih se moze odstupiti, a s obzirom

na odredbe Zakona o gradniji i ostvarivanje bitnih svojstava
gradevine.

arhitekti i
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Nesretni spletom okolnosti ovo je prilika za napravit lijep i
siguran grad, a po ovom zakonu se to ne¢e dogoditi nego ¢e
se graditi suprotno od legalizacija ali s istim u¢inkom. Nekakva
skica na papiru po kojoj se gradi i uporabna je tu. Ne znam
gdje to€no sam se htjela referirati na pitanje geodeta? Zasto ih
se nigdje ne spominje i kako ¢e se vristi upis novih nekretnina,
iskol€ene, potvrde katastra i sl.?

arhitekti i
urbanisti

uvoD

Da li su doneseni posebni zakoni za rad zdravstvenih i ostalih
djelatnika koji se sada uspjesno bore protiv korona virusa, ili
oni i dalje rade svoj posao prema postoje¢im zakonima i to
svojim znanjima i strukom, bez borbe za pozicije ? Da li se
njihovo obavljanje stru¢nih poslova zakonski izmijenilo sa
koronom ?

Nije. Tako treba ostati i u obnovi, u graditeljstvu.

U specifi€noj situaciji obnove Zagreba vazno je stru¢no
djelovanje sa postojeéim zakonima, a ne donoSenje novih
loSih zakona i formiranje nestru¢nih tijela i savjeta.

U cijelom tekstu zakona ne koriste se nikakvi strucni izrazi niti
pojmovi, nema nikakve metode niti plana i programa, ne
spominju se kulturna dobra, nema govora o eventualnim

natje€ajima za rjeSenja dijelova grada....

U postojeéim zakonima o gradniji, prostornom uredenju, zastiti
spomenika i ostalima ve¢ postoji sanacija, rekonstrukcija,
urbana sanacija i toga se treba drzati.

Na ovaj na€in samo ¢e se unijeti zbrka oko zakona,
terminologije, zakomplicirat éemo po svom dobrom starom
obicaju ionako teSku situaciju.

Konacéno poslusajte struku prije nego sto prebrzo donosite
zakone i mjere.

Obnova koja slijedi prilika je za kvalitetnu i struénu, a ne nuzno
najbrZu akciju - ona je takoder i urbana, odnosno urbanisti¢ka
obnova Zagreba kao cjeline (kvartovi, blokovi, ulice..) —ito
urbanizam koji dokumentira i osmisljava cjeline: grad, centar
grada, potez ulice, dvorista u bloku, sliku grada, potkrovlja,
vizure...

Obnova je prilika da se priklju¢imo poznatim primjerima -

VarSava, Dresden, Skopje, Dubrovnik i mnogi drugi, ili prilika
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da sve napravimo nepromisljeno i na brzinu.
OPCENITE PRIMJEDBE | PRIJEDLOZI:

Potrebno je osmisliti metodu, plan i program za obnovu i
unaprijed sagledati sve moguce faze obnove, kao na primjer:

1. SVAKODNEVNE UPUTE GRADANIMA | KORISNICIMA
GRADEVINA | PROSTORA

2. BRZI PREGLEDI | PROCJENA STETA
Prijedlog kolega arhitekata: uz brzi pregled fotografski
dokumentirati dijelove gradevina koji se iz sigurnosnih razloga
ruSe kao i sve &to se stigne fotografski dokumentirati.

3. HITNE INTERVENCIJE U SMISLU UKLANJANJA
OPASNIH DIJELOVA GRADEVINA, STABILIZIRANJA
GRADEVINA | URBANE OPREME

4. PRIVREMENI SMJESTAJ ZA SVE KOJI SU NAPUSTILI
SVOJE ZGRADE

5. DETALINA PROCJENA | EVIDENTIRANJE STETA
Za detaljne procjene Steta koje ¢e se raditi u iduéim mjesecima
potrebno je napraviti ozbiljan program procjene i konzultirati
stru¢njake koji su radili na sli¢nim poslovima, npr. na procjeni
Steta nakon potresa u Dubrovniku 1979. godine.

6. POSTOJECE STANJE GRADEVINA | URBANIH CJELINA
NAKON POTRESA
Evidentirati postojecée stanje uz detaljne preglede oSteéenih
gradevina (arhitekti, gradevinari, strojari, elektroinzenjeri...):
-izrada nacrta postojeceg stanja
-cjelovito dokumentiranje gradevina i cjelina
-skupljanje dostupne arhivske dokumentacije (povijesne faze)

7. METODA, STRUCNI PLAN | PROGRAM OBNOVE (NIJE
POTREBAN NOVI ZAKON) NAKON DOKUMENTIRANOG
STANJA | PROCJENE STETA
Napraviti realan i kvalitetan plan sanacije i obnove, sa gledista
svih struka, a prvenstveno sa arhitektonskog, gradevinskog i
urbanisti¢kog stajalista. Vidjeti to¢ku 10.

8. NAKON METODE, STRUCNOG PLANA | PROGRAMA
ODLUCITI O NACINU FINANCIRANJA OBNOVE —
PROPUSTI U TEKSTU ZAKONA — TREBA DONIJETI
DOKUMENT O FINANCIRANJU SA UKLJUCENIM SVIM
VRSTAMA OBNOVE | SVIM MOGUCNOSTIMA

9. PROJEKTNA DOKUMENTACIJA (URBANA OBNOVA,
OBNOVA GRADBEVINA | INFRASTRUKTURE, SANACIJA,
REKONSTRUKCIJA...)

-sagledavanije i planiranje obnove Zagreba kao urbane cjeline;
-izrada glavnih i izvedbenih projekata svih struka;
-izrada troSkovnika;

-kontakti sa dostupnim i osposobljenim izvodacima;
-praéenje i koriStenje sredstava koja su na raspolaganju za
obnovu i sanaciju (Grad, drzava, EU...)

10. IZVEDBA (OBNOVA, SANACIJA, REKONSTRUKCIJA,




URBANA OBNOVA)
11. MULTIDISCIPLINARNOST U OBNOVI

Niti jedna od struka ne moze u obnovi ,voditi glavnu rijec¢* —
mnoge su struke potrebne da bi se ovaj zahtjevni posao i
poceo raditi a kamoli zavrSio. Dakle, jedini rad koji dolazi u
obzir je timski rad.

U donosSenju Zakona (ako je potrebno donositi nove zakone),
odnosno u stvaranju metode, plana i programa, kao i u
struénim poslovima u sanaciji Zagreba i okolice nakon potresa,
trebaju sudjelovati stru€njaci mnogih struka sa znanjem iz
podrudja rekonstrukcija i sanacija, sa iskustvom na
dokumentiranju, obnovi i zastiti nepokretnih kulturnih dobara,
na projektiranju, gradnji ili nadzoru nad sli€¢nim zahvatima, na
procjeni Steta i kalkulacijama, zatim sa istrazivackim,
znanstvenim i analitiCckim znanjem i rezultatima, sa znanjem i
iskustvom u kvalitetnom urbanistiCkom planiranju, i sli¢no
(abecednim redom):

arhitekti
demografi
dimnjacari
ekonomisti
elektroinZenjeri
geodeti
geomehanicari
izvodaci svih radova
kalkulanti za gradevinske radove i troSkovnike
konstruktori / statiari / gradevinski inZenjeri
obracunski i ekonomski stru€njaci
pedagozi
povjesnicari arhitekture i urbanizma (povjesni€ari umjetnosti)
procjenitelji
seizmolozi
sociolozi
strojarski inzenjeri
sudski vjestaci za graditeljstvo
urbanisti
vatrogasci
zastita okolida

-i tako dalje........

Ako se osniva savjet, on treba biti puno strucniji od
predlozenog.

Struénjaci izraduju metodu, plan i program te sudjeluju u
izvrSenju svih faza obnove.

NadleZna i ostala tijela potvrduju tu metodu, plan i program,
stvaraju najjednostavniji moguéi zakonski okvir, donose
detaljniju odluku od predloZene o nacinu financiranja, te prate
samu obnovu i provedbu financiranja obnove.

Smatram da treba iz Zakona izbaciti uvjet o 10god rada u
struci iz ranije navedenih razloga.

inZzenjeri
graditeljstva

Prvo i osnovno — ukloniti najnuznije, dakle oSteéenja opasna
po Zivot i imovinu, te zbrinuti iseljene stanare;
Drugo — osmisliti strateSki model obnove radi o€uvanja

arhitekti i
urbanisti




prostornog branda i ambijentalnosti centra Zagreba;
Trecée — sprijeciti Spekulante da iskoriste ranjivost unesrec¢enih
ljudi;
Cetvrto — sprijediti gentrifikaciju i gubitak autohtonog
stanovnistva.

VAZNO: U integralni proces obnove, uz struku i administraciju,
ukljuciti sve zainteresirane javnosti.

NAPOMENA: na prethodna, gore navedena pitanja nisam
odgovorila jer se na njih ne moze odgovoriti jednozna¢no s DA
ili NE, a ne postoji moguénost obrazlozenja.

Nakon razornog potresa koji je 22. ozujka 2020. pogodio
Zagreb i okolicu i doveo do oSteéenja obiteljskih kuéa,
stambenih, poslovnih i javnih zgrada i vjerskih objekata a u
gradskoj jezgri i brojnih povijesnih spomenika, drzavne i
gradske sluzbe kao i gradani reagirali su brzo i solidarno.
Uzimajuci u obzir epidemiolosko stanje, reakcije spasitelja i
sluzbi Grada Zagreba i drzave zasluzuju svaku pohvalu.
Dijelovi srediSta Zagreba, koji su od sredine 20. stolje¢a
zasti¢ivani kao urbanisticka cjelina, imaju razlicite stupnjeve
oStecéenja i nakon obilaska pojedinih zgrada i utvrdivanja
stanja statike donesene su prve upute gradanima o
mogucénosti nastavka stanovanja. Nakon prvih intervencija
slijedi priprema zakonskog okvira i sazivanje tijela koje ¢e u
idu¢im godinama voditi slozeni postupak koji se u javnosti
naj¢esc¢e naziva ,obnova‘“.

Uzimajuci u obzir sigurnost nasih sugradana, $to razumljivo
nagoni na hitnost djelovanja, javnost i odgovorne iz naseg
podrucdja ekspertize Zelimo upozoriti na potrebu temeljite
pripreme za razdoblje koje nam slijedi. Zeleéi pruziti struénu
pomo¢ uklju&enima u rjeSavanje prakti¢nih problema nasih
sugradana, nudimo sugestije i apeliramo da nas se ukljuci u
rad odgovornih struénih tijela.

U dosadasnjem djelovanju i iz dostupnih izjava nadleznih
primje¢ujemo nekoliko pojava o kojima se zelimo o €itovati.
Posljedice potresa u valoriziranim i zasti¢enim dijelovima
Zagrebackog sredista (Gorniji i Donji grad i Kaptol) ne mogu se
sagledavati punkcijski, ve¢ kao cjelina. To nagelo ne treba
vrijediti samo za najstarije dijelove Zagrebacke jezgre Gradec i
Kaptol, klju&ne za urbanu genezu Zagreba, vec¢ i za urbanizam
donjogradskih blokova, iznimno vrijednu cjelinu i spomenik
historicistiCke gradogradnje zapoc&ete u drugoj polovini 19.
stoljeca.

Uzimajuci u obzir premisu da, pored prakti¢nih, ta heterogena
cjelina ima povijesne, umjetnicke, arhitektonske, urbanistike i
ambijentalne vrijednosti — ne mozemo prihvatiti pragmaticni
rie€nik dosad dominantnih predstavnika gradevinske struke, u
kojem dominiraju ultimativni pojmovi poput ,uklanjanja“ i
»potpune obnove*.

Oc¢uvanje povijesnih gradova dio je povijesti konzervatorske
teorije i prakse te gradogradnje viSe od stotinu godina. U tom
je razdoblju na globalnoj razini ste€eno bogato prakti¢no
iskustvo, kako na odrzavanju i o€uvanju, tako i na
rekonstruiranju ili novom planiranju u gradovima koji su
doZivjeli postupne ili nagle, kreativne ili destruktivhe promjene,
izazvane ljudskim odlukama ili prirodnim silama.

Zato se prije donoSenja klju¢nih odluka o zakonodavnom
okviru i prakticnom djelovanju, koje mogu imati i Stetne
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posljedice po pojedine spomenike i ambijent, mora zapoceti od
najbolje prakse konzervatorskog i urbanistickog djelovanja u
Hrvatskoj i svijetu. Zagreb nije ni prvi ni jedini grad pogoden
prirodnom katastrofom. Isto tako, razmjeri nisu, kako je
navedeno u medijima, usporedivi s ratnim razaranjima gradova
poput Dresdena i VarSave. Kako se moze zakljuditi iz
dosadasnijih izvjes¢€a i izravnih svjedoCanstava, ostecenja
variraju od tezih stati¢kih pomaka i urudavanja dijela struktura
do gubitka uresa na proceljima povijesnih gradevina.
Zahvati koji predstoje u Zagrebu trebaju se vidjeti kao prilika:
ne za netransparentno djelovanje interesnih skupina bliskih
trenutnim politickim strukturama, ve¢ za kvalitetnu prilagodbu
postojecih sastavnica profesionalnog sustava zada¢ama od
prvorazrednog javnog interesa. Kako bi se to postiglo,
provjereni stru€njaci, a ne duznosnici, trebaju dobiti kljucnu i
odgovornu ulogu. Isto tako, zbog slozenosti poslova koji se
ocCekuju, strucno tijelo koje ¢e donositi odluke o konceptu i
metodologiji rada na svakom od pojedinih slu¢ajeva (a uz
stalnu brigu o vrijednostima cjeline) mora biti interdisciplinarno.
Ako postoje validne usporedbe s prijasnjim razaranjima, tada
se valja podsijetiti odgovora poljskih konzervatora nakon 1945,
koji su u prvim mjesecima poraca poceli graditi profesionalni,
administrativni i akademski sustav u cilju rekonstruiranja
Citavih gradova. Niz je primjera europskih gradova koji se u
buducnosti mogu sagledati i primijeniti na rjeSavanje pojedinih
problema rada na arhitektonskoj bastini u Zagrebu.

U nacrtu Zakona o obnovi zgrada oStecenih potresom na
podrucju Zagreba i okolice primjecujemo nedostatak
postivanja tih temeljnih profesionalnih ste€evina. Rad na
saniranju Steta i donoSenju odluka o pojedinim povijesnim
gradevinama sa spomenickim vrijednostima u sluzbi o€uvanja

tradicionalnog ambijenta ne treba biti iskljuivo posao
gradevinarske struke. Gdje postoje vrijednosti koje prelaze
svakodnevnu uporabu, odnosno vrijednosti podsje¢anja, u
odlucivanje se, kao jednakopravni sudionici, trebaju ukljuciti
povjesnicari umjetnosti, konzervatori, arhitekti i urbanisti. Rije¢
je o povijesnoj prilici da ti stru¢njaci donesu meritorne odluke o
svim pitanjima udobnog Zivljenja u skladu s gradskim

spomenickim vrijednostima.

Iz tih razloga traZimo da se u nacrt Zakona, pored kategorija
obiteljske kuce, poslovne zgrade i stambeno-poslovne zgrade,
mora unijeti i kategorija povijesnih gradevina, odnosno
kulturnih dobara. U trenuthom nacrtu se spomenicka vrijednost
dijelova zasticenog ambijenta marginalizira, sto nije
prihvatljivo. Interes Republike Hrvatske i javni interes se na
sastoji u radikalnim ,uklanjanjima“ (¢l. 3) ili u tzv. ,potpunoj
obnovi (€l. 13). Tom se simplifikacijom ne ide u korist
djelovanju na zasti¢enoj kulturnoj bastini. Postoji niz
profesionalnih pojmova koji se u nacrtu ne spominju:
konsolidiranje, popravak, konzerviranje, restauriranje,
rekonstruiranje — i svi oni se, u najboljoj medunarodnoj praksi,
vec viSe od stolje¢a razlikuju od generi¢kog i zlorabljenog
pojma obnove.
S tim u vezi, drZzimo da Ministarstvo graditeljstva i prostornoga
uredenja ne moze biti klju¢ni &imbenik u pripremi prijedloga
mjera, kako se navodi u €l. 6, st. 2 nacrta Zakona. Njemu se
mora pridruziti Ministarstvo kulture, koje ne moze figurirati
samo kao povremeni konzultativni subjekt, ve¢ kao kljucni
partner, koji posjeduje potrebnu dokumentaciju i profesionalnu
upravu. Njima se trebaju pridruZziti i strunjaci iz akademskih




krugova, specijalizirani za aspekte o€uvanja kulturne bastine
te predstavnici profesionalnih udruga, od Drustva povjesniara
umjetnosti Hrvatske do Drustva arhitekata Zagreba.
Dominaciji specijalista gradevinske struke, dakle, trebaju se
pridruziti i struénjaci s teorijskim i prakticnim znanjima o
konzervatorskoj, arhitektonskoj i urbanisti¢koj problematici.
Kada je rije€ o spomenickim vrijednostima ne mozemo govoriti
isklju€ivo o tehni¢kim aspektima konstrukcija, iako one imaju
iznimnu vaznost u o€uvanju sigurnosti gradana. Kako u nacrtu
Zakona, tako i u njegovoj provedbi i imenovanju odgovornih za
ovaj viSegodisnji posao, treba unijeti niz potrebnih izmjena
kako bi povijesne i druge spomenicke vrijednosti Zagreba bile
oCuvane za nara$taje koji dolaze.

Za kraj, ne znam sad ima li ovo veze s ovim dokumentom
direktno, ali ¢itala sam kako u Zagrebu ni za jednu zgradu
nema procjene rizika (bolnice, Skole, fakulteti). Mozda bi se to
moglo isto staviti u neki ¢lanak kao vazno za novu izgradnju -
procjena rizika, jaCanje konstrukcija i sve ostale pripreme na
potres - da ne bi doSlo do istih problema sljedeéi put kad se
ovako nesto dogodi...? Ili je to predmet nekog drugog
dokumenta?

Takoder, trebala bi se ustanoviti procedura ili napraviti neka
dokumentacija/studija za procedure ponasanja u slucaju
potresa, ako je ovo recimo dokument za saniranje posljedica
potresa- dakle nesto Sto bi vrijedilo u slu€aju sljedeéeg potresa
kao procedura ponaSanja? | sluzbeni obrazac za procjenu
ostecenja?

ostale struke
koje sudjeluju u
prostornom
planiranju i
gradniji

1.0vaj zakon uopée ne postiva ,tj. €ak negira privatno
vlasnistvo.
2.Nema nikakvih rokova za drZavu §to je jednako opasno.

Ovo je jako lo§ zakon i te3ko je ispravljati zakon kojem je
matrica i sadrzaj loSa a ne samo pojedine formulacije.

ostale struke
koje sudjeluju u
prostornom
planiranju i
gradnji

1. treba biti realan i pojednostavniti i ubrzati proceduru obnove
2. zbog situacije u kojoj su ljudi izgubili krov nad glavom, bitna
je brzina, ali ne pod cijenu da se radi "ofrlje"

3. da bi se pomirilo 1. i 2. rjeSenje moze biti obnova u fazama
(1. faza - drzava subvencionira ruSenje i popravak ili izvedbu
konstrukcije, kasnije faze, kada se prikupe sredstva npr. iz EU
fondova - dovrSenje ovojnice, instalacija itd.).

4. obzirom na razliitu tipologiju zgrada, razli¢iti stupanj
oStecenja i razliCite potrebe korisnika, najjednostavnije bi bilo
pruZziti svima isklju€ivo nov€anu pomo¢, ali da se zgrade
obnavljaju prema jednom posebnom zakonu. Nov&ana pomoé
stize kada priloZe ragune (tako se osigurava i naplata
izvodacima i pla¢anje PDV-a (umjesto rada ,na crno®). Izbrisati
¢l. 13. 3.st.: ,Obiteljska ku¢a za koju je zatrazena nov€ana
pomo¢ se ne obnavlja na temelju ovoga Zakona®.

5. U tom zakonu navesti razliCite moguce vrste obnova kod
kojih ¢e se i¢i na poboljSanje temeljnih zahtjeva, ali da se radi
po pojednostavljenoj proceduri. Obzirom na tipologiju moze se
npr. odrediti:

- ako je zgrada imala priklju€ke i oni ostaju - nisu potrebni
uvjeti priklju€enja
- ako se gradi u istim gabaritima, namjena i lokacijski uvjeti se
ne mijenjaju, ne trebaju niti posebni uvjeti. Projektanti znaju
koje mjere zastite treba primijeniti (u smislu zastite od pozara,
revizija statike itd.), a glavni projekti mogu i¢i na potvrdu MUP-
u kada je to potrebno.

arhitekti i
urbanisti




- prostorni plan — postivanje ali ne na Stetu vlasnika poruSene
kuce tj. ne inzistirati na procedurama koje mogu zakomplicirati
obnovu, jer Eesto odredbe prostornog plana nece biti moguce
provesti. Odredbe planova su se mijenjale kroz desetljeéa
(osim Sto je prosla i ,legalizacija“) pa problem mogu biti
preizgradene parcele, Sirenje koridora ulica, uvodenje
dodatnog broja parkirnih mjestai sl.

6. Ako se ne bi davala isklju€ivo nov€ana pomo¢ svima, ne
smije se raditi razlika izmedu onih kojima ¢e zgrade obnavljati
drzava (do odredene faze i kvadrature) i onih koji Zele obnovu

napraviti sami. | jedni i drugi bi trebali obnavljati po istom
zakonu tj. pojednostavljenoj proceduri. Inae ¢e se dogoditi da
oni koji obnavljaju sami moraju ispoStovati npr. nZeb standard

Sto je u ovoj situaciji preskupo i nepravedno u odnosu na 1.

skupinu. Izbrisati ¢l. 13.st.3.!

7. Nikako se ne smije traziti da se iznosi od polica osiguranja

uplaéuju u proracun!!! Netko se osigurao, a netko je potrosio

novce na druge stvari. Prvi ée izgubiti osiguranje, a drugi ¢e

dobiti pomo¢ bez ikakva odricanja. Ne smije se sustavno
davati poruka da su budale oni koji rade ispravno (tj. oni koji su
se osigurali) i onih koji su bili neodgovorni. To je privatna stvar
svakog pojedinca. Izbrisati ¢l. 26.!

Reakcija Instituta za povijest umjetnosti na nacrt Zakona o
obnovi potresom ostecenih gradevina na podrucju Zagreba i
okolice

Dogadaji vezani uz obnovu potresom ostec¢enih gradevina na
podrucju Zagreba i njegove okolice posljednjih dana jasno
ukazuju na potrebu izrade plana postupanja u slu€aju krizne
situacije poput ove. U tom kontekstu hvalevrijedna je odluka
Vlade Republike Hrvatske o donoSenju po hithom postupku
Zakona o obnovi zgrada oSteéenih potresom na podrudju
Zagreba i okolice. Medutim, nacrt Zakon ne uvaZava Cinjenicu
da je rije€ o obnovi urbanisti¢ko-arhitektonske spomenicke
cjeline visoke kvalitete, za koju ve¢ postoji propisana
procedura obnove. Tu proceduru nije moguce reducirati ili
preskoditi, a da se ne u€ini nepopravljiva Steta nacionalnom
kulturnom dobru najviSe razine.

Nacrt Zakona, naime, evidentno je prireden bez prihvaéanja
misljenja konzervatorske struke i postojeéeg zakonskog okvira
jer zanemaruje potrebu za cjelovito izradenom projektnom
dokumentacijom za obnovu pojedinih gradevina i sklopova.
Misljenja smo kako je izostavljanje toga koraka neprihvatljivo i
nadasve pogubno za graditeljsku ba&tinu, spomenike kulture i
dijelove grada u zonama zastite, jer otvara put ka unistenju
ambijentalnih vrijednosti koje su €imbenik specificnog urbanog
identiteta, povijesni dokument i dokaz naseg udjela u
srednjoeuropskoj kulturi.

Prije izrade cjelovite projektne dokumentacije je, stoga,
potrebno obaviti osnovno preliminarno konzervatorsko
istrazivanje predmetne zgrade ili cijeloga sklopa, temeljem
kojega bi se valorizirali sastavni dijelovi te predloZile
adekvatne i provedive smjernice za obnovu. U toj je temeljnoj
fazi obnove gradevina doprinos arhitekata i povjesni¢ara
umjetnosti koji se bave graditeljskim naslijedem neizostavan.
Navedeno nije moguce provesti samo na razini ,projektnog
rieSenja“ (koje po prijedlogu izraduju samo arhitekti i
gradevinari), a u diskrepanciji s ,projektom rusenja“ (koji po
prijedlogu izraduju samo gradevinari) na nacin kako su oni
predlozZeni u nacrtu Zakona. Za projekte takve visoke razine
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odgovornosti, nuzno je da je odgovorni tim visokostru¢an i
multidisciplinaran.
Slijedom toga, u predlozenoj strukturi Savjeta za obnovu
zgrada ostecenih u potresu nisu dovoljno zastupljeni struénjaci
koji se bave istrazivanjem, obnovom i o¢uvanjem graditeljskog
naslijeda (povjesni¢ari umjetnosti, arhitekti), a ¢ija je nazo¢nost
nuzna s obzirom na to da je rije€¢ o obnovi zasti¢enih
spomenickih cjelina Gornjeg grada, Kaptola i Donjeg grada.
Predlozeni profil ¢lanova Savjeta stavlja misljenje
konzervatorske struke izravno u manjinski polozaj pri
izglasavaniju bilo kakve odluke. Misljenja smo da je kod
obnove graditeljskog naslijeda to nedopustivo. Prema tome
trazimo da se Savjet nadopuni bar s dva povjesni¢ara
umjetnosti i dva arhitekta s iskustvom u poslovima obnove i
zastite arhitekture.
Osim predloZzenog Savjeta za obnovu zgrada ostec¢enih u
potresu, Cija je uloga promisljanje zakonodavnog okvira,
potrebno je istovremeno osnovati i uspostaviti stru¢no
Koordinacijsko tijelo za obnovu — u skladu s inicijativom koju
su Drustvo arhitekata Zagreb, Arhitektonski fakultet, Hrvatska

komora arhitekata, Udruzenje hrvatskih arhitekata, Udruga
, éemu se pridruzuje i ---

hrvatskih urbanista i
-------------------- , poslali Vladi RH i Gradu Zagrebu 26. oZujka

2020. — a kojemu bi glavni zadatak bila efektivha provedba
pojedinih segmenata obnove i sanacije na sustavan i stru¢no
utemeljen nacin. Koordinacijsko tijelo bi pritom bilo
multidisciplinarno radno tijelo, sastavljeno od stru¢njaka s
iskustvom u obnovi nepokretnih kulturnih dobara (povjesnicari

umjetnosti, arhitekti, stati¢ari), uspostavljeno s ciljem
pravovremene organizacije programskih zadataka,
osiguravanja proto&nosti rada i poboljSanja efikasnosti svih
sudionika. Pritom bi predloZeni Savjet za obnovu zgrada
ostecenih u potresu trebao kontrolirati i uredivati iskljucivo
zakonski i zakonodavni okvir, temeljem stru¢nih prijedloga
Koordinacijskoga tijela.
Obnova gradevina, dakle, ne moze i ne smije ostati samo na
razini konstruktivne sanacije, kako je predlozeno trenutacnim
nacrtom Zakona. Potrebna je visokostru¢na, cjelovita obnova
kojom se sagledavaju kulturno-povijesne, drustvene,
graditeljske, urbanisti¢ke i ambijentalne vrijednosti naslijeda.
Upravo za takvo $to je potreban viSedisciplinaran tim koji
djeluje u sklopu koordinacijskoga tijela, a koje ¢e na objektivan
nacin osigurati stru¢nu i efektivnu provedbu obnove te
doskociti rieSavanju brojnih problema koji se u postupku mogu
javiti.




ONLINE PRIKUPLJANJE PRIJEDBI NA ZAKON | ANKETA

Online upitnik za prikupljanje primjedbi na predlozeni Zakon proveden je 1.4.2020. od 10:00
do 5.4.2020. do 22:00. Prikupljanje i obrada podataka organizirano je od strane Drustva
arhitekata u Zagrebu. U nastavku, grafi¢ki prikaz odazvanih sudionika i rezultati prate¢e
ankete.
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